XX EVROPSKA UNIE
* * Evropskeé strukturalni a investicni fondy
* K 5 Operacni program Doprava

=

HRADEC KRALOVE

VYSVETLENiI ZADAVACIi DOKUMENTACE C. 14

dle § 98 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek

k nadlimitni vefejné zakdzce na dodavky s ndzvem:

yInteligentni dopravni systém v Hradci Kralové“

zadavané v otevieném fizeni podle § 56 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale jen
»ZZVZ"), a v souladu s Pravidly pro Zadatele a pfijemce, pro vSechny specifické cile a vyzvy v Operacnim
programu Doprava, verze 1.9 s platnosti od 24. 04. 2018, v ramci projektu s nazvem , Inteligentni
dopravni systém v Hradci Kralové”, na ktery bude podano Zadost o dotaci z Operacniho programu
Doprava, prioritni osa PO 2: Silni¢ni infrastruktura na siti TEN-T, verejna infrastruktura pro Cistou
mobilitu a Fizeni silni¢niho provozu, specificky cil SC 2.3: ZlepsSeni fizeni dopravniho provozu a zvySovani
bezpecnosti dopravniho provozu, Integrovany projekt ITI, vyzva: 40, kolova.

Zadavatel:

Nazev:

Sidlo:
Zastoupen:
ICO:

DIC:

Pravni forma:

Osoba zastupujici zadavatele:

Obchodni firma:
Sidlo:

ICO:

DIC:

Statutarni mésto Hradec Kralové

Hradec Kralové, Ceskoslovenské armady 408/51
prof. PharmDr. Alexandr Hrabalek, CSc., primator
00268810

CZ00268810

801 - Obec nebo méstska ¢ast hlavniho mésta Prahy

(dale jen ,zadavatel”).

Erste Grantika Advisory, a.s.
Janskda 448/10, 602 00 Brno
25597001

CZ25597001

Zapsand v obchodnim rejstfiku vedeném Krajskym soudem v Brné, oddil B, vlozka 4100.

Kontaktni osoba:
Telefon:

Fax:

E-mail:

Ing. Radek Hlavacek

+420731 131684, +420515917 653
+420515917 660
hlavacek@grantika.cz

(ddle jen , osoba zastupujici zadavatele”).
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V souladu s ustanovenim ¢l. XVI. odst. 1 zadavaci dokumentace a s § 98 ZZVZ si timto zadavatel podava
vysvétleni zadavaci dokumentaci ke shora oznacené verejné zakazce.

Ve dnech 26. 6. 2019 byly zadavateli vsouladu s§ 98 odst. 3 ZZVZ doruceny prostfednictvim
elektronického nastroje Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace nasledujiciho znéni:

Dotaz ¢. 216:

Zadavatel v odpovédi na dotaz ¢. 207.1 a 207.2 uved|, Ze na stanovenych lokalitach ,Sledovani jizdy na
Cervenou v kfizovatkach” bude probihat méreni na jednom rameni, a to bud pouze MOR nebo MOR +
detekce jizdy na ¢ervenou.

Dotaz:
Uchazec 74da zadavatele o upresnéni, kde bude probihat méreni pouze MOR a kde MOR + detekce jizdy

na ¢ervenou.

K dotazu €. 216 zadavatel uvadi nasleduijici:

Blizsi specifikace vychozich lokalit je uvedena v PTS v kap. 3.3.2, konkrétné v bodé 2 je uvedeno 6 lokalit
pro MOR, v bodé 3 jsou uvedeny 2 lokality pro detekci jizdy na cervenou (+ MOR). Skutecnost, Ze
spolecné s detekci jizdy na ¢ervenou je instalovan také systém MOR, je uvedena v PTS kap. 3.3.1,
podkapitola ,,Prijezd na ¢ervenou a méreni okamZité rychlosti prenosnymi méridly”. V pripadé MOR i
detekce jizdy na Cervenou je realizovano vidy premistitelné méfidlo a zadavatel mizZe provadét jeho
premistovani mezi lokalitami kdykoli v obdobi provozu dila.

Dotaz ¢. 217:

Zadavatel v Podrobné technické specifikace systému v kapitole 3.3. Penalizace pozaduje mimo jiné
rychloméry (méfidla) k zachytavani a zpracovani dopravnich prestupkl. Kazdé zatizeni uréené k méreni
rychlosti a nasledné penalizaci musi mit typové schvaleni stanoveného méridla.

Dotaz:

Uchaze¢ 7ada zadavatele o informaci, kdy poZaduje predlozZit certifikdt stanoveného méridla pro

rychloméry, které budou instalované v ramci zakazky.

K dotazu €. 217 zadavatel uvadi nasleduijici:

Certifikat je nutné predloZit pred podpisem akceptacniho protokolu zadavatelem pred zahajenim
provozu dila. Certifikat neni nutné predloZit jako soucast nabidky ucastnika.

Dotaz ¢. 218:

K dotazu ¢. 171 zadavatel uvadi nasledujici: ,Zadavatel vysvétiuje (ve shodé s kapifolou 3.2.5), Ze
poZaduje, aby zhotovite! proved! navrh celého systému a jeho detailnich funkei, pficemZ objednatel
predepisuje v kapitole uvedené systémove poZadavky. Mezi tyto poZadavky nepatfi konkrétni pocty
Zafizeni uvedené v Pfiloze ¢. 2 Oblasti 552, ani jejich detaiini technicka specifikace.

- V navaznosti na vysvétleni vyie, zadavalel neirvd na technické pfipojeni kamer k néjakému
konkrétnimu bodu.
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- Viz 3.2.6. Projekt musi obsahovat definici incidentl, které maji byt detekovany. Projekt musi obsahovat
i stanoveni typu pouZitych kamer (ve smyslu pevna/otoéna)® Zadavatel, tedy pfedpokiada navrh umisténi
i konkrétnich funkci ze strany ucastnika.

- Jak bylo zminéno vySe, zadavatel pfedpoklada navrh umisténi ze strany uc¢asinika a v fomto smyslu
nejsou zavazna umisténi Zadného z prvka v dokumentu Oblasti SSZ. V tomto duchu zadavatel
nepovaiuje za potiebné, ani jakkoliv pfinosné dokreslovat do situace lokalizaci schazejiciho bodu A.

- V kontextu vySe uvedeného danou tabulku Zadavatel zamémé k ZD nepfiloZil. Zadavatel se tak snazi
0 co nejvétsi ofevienost zadavaciho fizeni™.

UEastnik ma za to, Ze v daném pfipadé je zadavatel dotazovan na informace tykajici se incidentnich
kamer, jejich pozic a funkci, kdy odpovéd zadavatele je koncipovana tak, Ze pfedpoklada navrh umisténi
i konkrétnich funkci kamer ze strany afastnika a dale Ze Priloha €. 2 Oblasti 557 je nezavazna, tedy i
umisténi jednotlivych zafizeni. Uéastnik nesouhlasi s tim, Ze Pfiloha &. 2 Oblasti SSZ je nezavazna,
kdyZ je prilohou zadavaci dokumentace jako takové. UZastnik je zaroven toho nazoru, 7e odpovéd
zadavatele odporuje zadani bodu 3.2.5. zadavaci dokumentace.

Zadame zadavatele o sdéleni, zda je opravdu presvédien, Ze Ize spravedlivé posoudit navrh systému
strategickych detektorl a incidentnich kamer, aniZz by definoval jejich pfiblizné pozice, pfesné potty,
poZadované incidenty a na zakladé Ceho tak ma uéastnik ucinit, kdyZ nejsou k dispozici podklady o
intenzitach provozu, koliznich mistech, mistech s ¢astymi nehodami, mistech s tvoficimi se kolonami
atd.?

K dotazu €. 218 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel trva na jiz dfive prezentovaném stanovisku, Ze Pfiloha €. 2 Oblasti SSZ je nezdvazna. Jakkoliv
je soucdsti Zadavaci dokumentace, je ddna jako soucast predstaveni poptavky Zadavatele a mozny
zpUsob feseni.

Dale Zadavatel vysvétluje, Ze zdmérné poptava vyslednou pozadovanou funkénost a ponechava na
Ucastnicich zpUsob, kterym funkénosti dosahnou.

Dotaz ¢. 219:

K dotazu €. 176 zadavatel uvadi nasledujici: .Zadavatel nepoZaduje pinit funkce souvisejici s
kyberbezpetnosii vyhradné siti LoRaWAN. Zadavatel v PTS uved slovo pfedevsim® nikoli \vyhradné®
a pouze tim umoZiuje Oéastnikim vyuZit této moZnosti, budou-ii to povaZovat za vhodné. Zadavatel
nema namifek, pokud wtcastnik uzna za vhodneé funkce souwvisejici s kyberbezpecnosti pinit jinym
Zpusobem (jinou sitl), jak uvadi déastnik. Sit LoRaWAN je nezbytné pouZit pro napinéni poZadavki
uvedenych v éasti Aplikaéni server musi poskytoval minimainé nize uvedené informace:® kapitoly 3.6.2
Nizkokapaciini dafova sit' (loT LoRaWAN) v souladu s Pfilohou .8 ZD pis _ids _hk_zd priloha c. 1 VZD
c. 3% kapitola 3.6.2 Nizkokapacitni datova sit' {loT LoRaWAN)“

UZastnik je z pfedméainé odpovédi zadavatele pfesvédien, Ze sit IoT LoRaWan nema Zadny specificky
uéel a spatfuje zde nejasné zadani a nesoulad zadavaci dokumentace s pfedmétnou odpovédi
zadavatele. Z pohledu Ufastnika je LoRawWAMN pro Uéely napiné a rozsahu poZadavk( na feseni
Inteligentnino dopravniho systému v Hradci Kralové nepotiebnd. PoZadavek nezavislosti LoRaWAM na
vysokokapacitni siti nelze t&7 shledat jako reainy, nebot i hlavni poskytovatelg sluZeb vyuZivaji sluzeb
na patefnich bodech sit&, které mohou byt totoZného poskytovatele. U takto sloZitych a velkych projektd
se Ufastnik doposud nesetkal ani s feSenim zaloZni sité, nebot’ systémy pro fizeni kiiZovatek jsou zcela
autonomni a tudiZ nezavislé na komunikadni infrastruktufe. Ani zde tak neni moZnost zajistit nezavislost,
nebaot i velci operatofi si sdileji patefni trasy, linky i nékteré technologie a vypadek jednoho miZe
znamenat i ovlivnéni fungovani druhého. Takové podrobnosti neni uéastnik objektivné schopen od
poskytovatell a provozovatell jednotlivych siti obdrZet.

Zadame zadavatele o sdéleni, zda skuteiné poZaduje nizkokapacitni sit LoRaWAN? Pokud ano,
Zadame timto zadavatele o specifikaci jasného Ofelu vyuZitelného v ramci rozsahu projekiu a definovani
pottu zakladnovych stanic.

Soutasné Zadame zadavatele o sdéleni, zda skuteéné vyZaduje pro viechna zafizeni zaloZni (nahradni)
konektivitu? Pokud ano, Zadame timio zadavatele o specifikaci jasného (pfesného) Gfelu v ramci
rozsahu teto vefejné zakazky.
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K dotazu ¢. 219 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ano, zadavatel skuteéné pozaduje nizkokapacitni sit LoRaWAN. Nizkokapacitni sit LoRaWAN je
pozadovana za ucelem poskytnuti informaci uvedenych v ,Priloha_c._ 8 ZD -
_Podrobna_technicka_specifikace_IDS_vc._priloh.zip / pts_ids_hk_zd_fin.docx” kapitola 3.6.2.
Nizkokapacitni datova sit. Pocet zakladnovych stanic a jejich umisténi je na rozhodnuti dodavatele tak,
aby bylo pokryto pozadované uzemi »Priloha_c._8 ZD -
_Podrobna_technicka_specifikace IDS_vc. priloh.zip / pts_ids_hk_zd_fin.docx” kapitola 3.6.2.
Nizkokapacitni datova sit a predchozich odpovédich.

Ano, zadavatel skutecné vyZzaduje zaloZni (nahradni) konektivitu v souladu s ,Priloha c. 8 ZD -
_Podrobna_technicka_specifikace_IDS_vc._priloh.zip / pts_ids_hk_zd_fin.docx“. U&elem tohoto
pozadavku v rdmci rozsahu této verejné zakazky je bezpecnost osob a majetku.

Dotaz ¢. 220:

K dotazu €. 182 zadavatel uvadi nasledujici:

LAd dotaz 182.1; Zminény chodecky plechod v uwlici Vita Nejediého je oviddan fadicem SS5Z K16
spolecné s kiizovatkou ,OkruZni - Vita Nejediého”

Ad dotaz 182.2: Nejedna se o samostatny fadié, viz odpoveéd na dotaz 182.1.

Ad dofaz 182.3; Jedna se o chodecky pfechod vzdaleny 90 m od SSZ K16 na vychodnim rameni
kiiZovatky ,OkruZni - Vifa Nejediého®, ulice Vita Nejediého. StoZary a navéstidla pro tento pfechod
nejsou soucasti pasportizace S5Z, kiera je piilohou zadani VZ. Zadavalel zaroveri nebude poZadovat
vymeénu sloupkl a navéstidel u fohoto chodeckého pfechodu jako soudast dila. Zadavatel vak jako
soucast dila poZaduje, aby k tomuto mistu byly pfivedeny nové kabely (kabelova frasa je soucasti
vykresu K16 v pasportizaci — pfiloze zadani VZ). Svéteiné signalizacni zarfizeni uvedeneho pfechodu

bude dale po obnové fadite v K16 a kabelaZe zhotowvitelem zpéiné pfipojenc k fadici K16 a bude
zajisténa jeho funkcnost pfisiusnym SW v tomto fadici™

Utastnik ma za to, Ze z odpovédi 182 3. je patmé, Ze zadavatel pfipustil vyjimku v rozsahu rekonstrukce
557 stim, Ze viomto konkrétnim pfipadé pfechodu 557 K16 poZaduje pouze Castetnou vymeénu.
V' nasledne odpovédi na dotaz 183.1. zadavatel jiZ ale poZaduje kompletni vyménu bez této vyjimky.
Zadame proto zadavatele o sdéleni, zda v ramci této vefejné zakazky je toliko vice pfipadi obdobného
charakteru, tedy s takovymi nejriznéjsimi vyjimkami, pokud ano, Zadame o jejich konkrétni uvedeni.

K dotazu €. 220 zadavatel uvadi nasleduijici:

v

Jak jiz bylo odpovézeno na dotaz ¢. 183.1, zadavatel poZaduje vyménu vSech sloupt a prvk( SSZ
uvedenych v pasportizaci SSZ ve mésté Hradec Krélové, ktera je piilohou zaddvaci dokumentace. Zadné
dalsi sloupy SSZ ani navéstidla nebudou vyménovany jako predmét dila. V odpovédi na dotaz ¢. 182.3 jiZ
také bylo uvedeno, Ze tato pasportizace neobsahuje zminény chodecky pfechod vzdaleny 90 m od SSZ
K16 na vychodnim rameni kfizovatky ,,Okruzni — Vita Nejedlého”. Zadavatel ma za to, Ze toto je jedina

vyjimka, kdy sloupy a navéstidla tohoto chodeckého prechodu nejsou soucasti pasportizace SSZ a nejsou
tedy predmétem dila.
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Dotaz €. 221:

K dotazu £. 200 zadavatel uvadi nasledujici: ,Zachytavani pfestupkd prijezdu na éervenou se na viech
lokalitach méfi pouze v jednom sméru. Pokud se jednd o vicepruhovou dopravni komunikaci, pokryva
zachyceni jizdy na Gervenou celou 3ifi jizdniho pasu v daném sméru. Zadavatel pozaduje detekci
prijezdu na éervenou na viech kiiZovatkach uvedenych v seznamu kifZovatek pro implementaci této
funkce"”.

UZastnik ma za to, Ze v ramci dotazu €. 200 byl poloZen dotaz, kde a jak se maiji realizovat prijezdy na
gervenou. V odpovédi zadavatel uvadi, Ze poZaduje lokality dle zadani s tim, aby se tzv. prijezd na
gervenou méfil jen v jednom sméru. Uéastnik dale uvadi, Ze KfiZovatka Pouchovska x OkruZni vilbec
neexistuje a pokud bychom uvaZili, Ze se jedna o kiiZovatku Buzulucka x Okruzni x Pilnacova, pak i tato
kiiZovatka ma dva sméry na hlavni ulici. Lze tak poukazat na skutefnost, Ze zadani i odpovéd jsou
nejasne a zavadé&jici. Dva hlavni sméry ma i druha uvedena kfiZovatka RaSinova x Veverkova.

Pokud zadavatel poZaduje méfit pouze jeden smér, uéastnik timto zada vysvétleni, o ktery konkrétni
smér se jedna.

K dotazu €. 221 zadavatel uvadi nasledujici:

S ohledem na fakt, Ze zatizeni detekce jizdy na ¢ervenou bude premistitelné, z hlediska zadavatele neni
podstatné, ktery konkrétni smér hlavni komunikace méreni ucastnik zvoli k prvni (vychozi) instalaci. Pro
kfizovatku ,Rasinova x Veverkova“ pljde o jedno z ramen RasSinovy ttidy, v pfipadé kfizovatky
»Pouchovska x Okruzni“ resp. ,Buzuluckd x Okruini“ plijde o jedno z ramen méstského okruhu.
Zadavatel predpoklada, Ze ucastnik zvoli jedno z ramen hlavni komunikace, nebot tam lze zachyceni

evvs

véechna vozidla projedou na prvni signal ,Volno“, nejsou k realizaci vhodna, nebot zde prakticky
nedochazi k prestupku jizdy na ¢ervenou.

Dotaz €. 222:

K dotazu £ 201 zadavatel uvadi nasledujicic . Zadavatel poZaduje sbér dat o intenzitdch cyklodopravy,
a to bez preference konkréini technologie, kterou bude dodavatel schopen vyuZit. Cilem piistupu
Zzadavafele je maximalni kvalita shiranych dat a dale maximaini otevienost k jednofiivym technologiim a
piistupim dodavatell na trhu’”.

Utastnik ma za to, Ze zadavatel odpovida tUsefné tak, Ze poZaduje informace o cyklisticke dopravé a
Jejich intenzitach, pfi souéasné obecném zadani a absenci sdéleni konkrétnich mist a lokalit, kde jsou
tyto informace zadavatelem poZadovany. Tim dava uéastnikim nejasné zadani v rozsahu a zejména
pottu takowvych lokalit, kdy takowy postup miZe vést, dle nazoru Uéastnika, ke zvyhodnéni nékterych
Utastnik(, nebo naopak nasledné vést k vylouéeni nékterého z nich s tim, Ze nespinil poZadované
zadani.

Zadame zadavatele o sdéleni, zda zadavatel je skuteéné schopen spravedlivé posoudit technicka fedeni
Ufastnikl, ktera mohou byt a budou v pfedmétné véci diametrainé odlisna? Dale pak Zadame
zadavatele o upfesnéni konkrétnich mist a poZadavki.

K dotazu €. 222 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel trva na jiz dfive prezentovaném stanovisku, Ze chce mit ze systému znalost o intenzitach
cyklodopravy.

Dale Zadavatel vysvétluje, Ze zamérné poptavkou specifikuje vyslednou pozadovanou funkénost a
ponechava na uUcastnicich zpUsob, kterym funkénosti dosdahnou. Zadavatel trva na tom, Ze presnou
specifikaci konkrétnich mist k osazeni detekcnich technologii by zbyte¢né mohl preferovat jednotlivé
technologie.
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Dotaz €. 223:

K dotazu £_ 204 zadavatel uvadi nasledujici: ,Dofaz: Jaky bude maximalni uvaZzovany pocet kamer, Ze
kterych se bude ukladat zaznam a jak diouho do minulosti by se zaznam mél ukladaf a udrZzovat?
Odpoved: V této véci Géasinik navriine sam feseni (pocet kamer) pfi navriu die poZadavka kap. 3.2.5.
a dale dle poZadavk( dokumentu PRILOHA C. 7 ZADAVACI DOKUMENTACE, POZADAVKY NA
POFIS NAVRHU TECHNICKEHO RESENI NABIDKY UCASTNIKA. Délku historie zaznamu
jednotlivich kamer, podle jejich druhu a zplusobu vyuZiti, poZaduje zadavate! navrhnout v souladu s
dokumentem PRILOHAC. 7 ZADAVACI DOKUMENTACE, POZADAVKY NA POPIS NAVRHU
TECHNICKEHO RESENI NABIDKY UCASTNIKA*

Utastnik ma za to, Ze odpovéd zadavatel je op&t koncipovana ve smyslu, Ze pfedmétny navrh je piné
v reZii iCastnika, ktery sam navrhne feSeni (pocet kamer) a délku historie zaznamu v souladu s Prilohou
¢. 7 zadavaci dokumentace. Ufastnik timto zdvofile upozoriiuje zadavatele, Ze hodnoticim kritériem je
pouze cena.

Zadame zadavatele o sdéleni, zda je opravdu piesvédcen, Ze Ize spravedlivé posoudit navrh poitu a
umisténi kamer, aniZ by definoval jejich piibliZne pozice a presné pofty. Na zakladé jakého parametru
zadavatel rozhodne?

K dotazu €. 223 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel uplatniuje zakonny postup na principu Design & Build, pficemzZ pro Zadavatele je podstatné
naplnéni funkénich pozadavkd danych Zadavaci dokumentaci.

Zpusob hodnoceni nabidek je popsan Zadavaci dokumentaci a postup akceptace dila je dan pfilohou ¢.
9 smlouvy o dilo — Podminky pfedani a ptevzeti Dila (pfiloha ¢. 10 zadavaci dokumentace). Zadavatel tak
pfi rozhodovani bude vychazet jen z téchto popsanych kritérii, postupli a metod.

Dotaz €. 224:

Ve wyse uvedenych dotazech je jasné poukazovano na nesrovnalosti v zadavaci dokumentaci a
v odpovédich zadavatele, které vedly k tomu, Ze i definované pocty byly zneplatnény. Neni tak vibec
jasne, jak tedy bude zadavatel pristupovat ke dvéma odliSnym feSenim, kdy napfi. 1 Gastnik navrhne 5
kamer a druhy 30 kamer? Ugasinik pfedpokladal, ze si zadavatel na technické poZadavky najal
odbornou spoleénost (firmu), aby navrhla jednotliva zafizeni na zakladé znalosti mistnich poméra,

dopravnich intenzit, mist, kde dochazi ke kongescim, nehodam, pfipadné daldim incidentim. Tyto
informace Gfastnici fizeni nemaiji k dispozici, a proto nékteré poZadované navrhy nelze provést.
Utastnik konstatuje, Ze dle jeho nazoru je v ramci piedmétné vefejné zakazky Zadouci a nezbytné
upfesnit zadavaci dokumentaci s jasné definovanymi polty a vymezenymi poZadavky, aby bylo zadani
Jako takové srozumitelneé a jasné méfitelné pro viechny Ufastniky, aby i zadavatel tak mohl v ramci
piredmétne verejne zakazky obdrZet srovnateiné a konkurenceschopné nabidky a tyto fadné posoudit.
Pfi takio nejednoznainém zadani, jak jest popsano vyse pod jednotlivymi body, neni mozZné, aby
Jednotlivi Géastnici podali vzajemné porovnatelné nabidky. Zadame zadavatele o vysvétleni shora
uvedeného a stanoveni jednoznaénych poZadavkl tak, aby Uéastnik mohl zpracovat relevantni nabidku.
Dale Ocastnik doporuuje, aby u takto rozsahlé vefejné zakazky nebyla hodnoticim parametrem pouze
cena, ale pripadné daldi posuzované parametry, jako je technicke feSeni, technicka kvalita tymu atd.
Utastnik souéasné povaZuje pfedchozi vysvétleni zadavaci dokumentace (zejména €. 7 - 12) za tak
rozsahla a zasadni, Ze jimi dochazi ke zméné plvodnich zadavacich podminek a z toho divodu je
zadavatel povinen s ohledem na takovou zménu zadavacich podminek pfistoupit k prodiouZeni Indty pro
podani nabidek.

K dotazu ¢. 224 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel nem(Ze v zadavaci dokumentaci jasné definovat pocty a typy kamer nebo jinych fyzickych
komponent, protoZe by tim mohl uméle a zbytecné omezit pocet dodavateld. Pro zadavatele je
podstatné naplnéni funkcnich pozadavk( danych zadavaci dokumentaci. Jakékoli technické feseni, které
naplni funkéni pozadavky, je pro zadavatele akceptovatelné, at uz obsahuje 5 nebo 30 kamer. Takové
nabidky budou vzdjemné porovnatelné, srovnavacim kritériem bude splnéni zadani, zejména v oblasti
funkéniho hlediska. Zadavatel zohlednuje technickou kvalitu Ucastnika, resp. jeho zkusSenosti, nikoli
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formou hodnoticiho kritéria, ale formou povinnych poZadavk(. Zadavatel ma za to, Ze i takovym

svvs

nabidkova cena, nybrZ jsou hodnoceny naklady Zivotniho cyklu, v ramci nichz jsou zachyceny naklady na
pofizeni a provoz celého IDS po dobu 6 let v¢. tzv. ad hoc (rozvojovych) sluZzeb. Zadavatel se ddle
nedomniva, Ze by

Dotaz €. 225:

V textu nejsou definovany principy komunikace mezi vozidlem MHD a fadi¢em krizovatky. Pfedpoklada
zadavatel oboustrannou komunikaci mezi vozidlem a radicem kfiZzovatky tak, aby byl fidi¢ vozidla
informovan o stavu radice a dle toho mohl reagovat béhem jizdy a na zastavkach?

K dotazu €. 225 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel nestanovuje oboustranny zplsob komunikace mezi vozidlem MHD a radi¢em kfizovatky.
Zadavatel poZaduje, aby konkrétni technickou podobu komunikace navrhl Gcéastnik, dle pozadavk(
dokumentu PRILOHA C. 7 ZADAVACIi DOKUMENTACE, POZADAVKY NA POPIS NAVRHU TECHNICKEHO
RESENI NABIDKY UCASTNIKA.

Dotaz ¢. 226:

M3 byt komunikace s fadicem kfizovatky néjakym zptsobem indikovana fidici vozidla MHD — ptihlaska,
odhlaska, staniceni, apod...? Je mozno pouzit externi displej nebo Ize vyuZit zobrazeni na palubnim
pocitaci informacniho systému vozidla MHD?

K dotazu €. 226 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel nestanovuje pozadavky na indikaci fidi¢i jednotlivych krokl v systému preference. Indikaci Ize
do dila zahrnout, a to na zakladé informaci odeslanych z vozidla do fadice, anebo |épe na zakladé zpétné
vazby z fadiCe, pokud ucastnik zvoli oboustrannou komunikaci vozidla s fadicem. Indikace mlze byt
obrazovad nebo i zvukovd ve vozidle, nebo prostfednictvim vyzvového navéstidla atd., zadavatel
nepoZaduje konkrétni technické reseni.

Dotaz ¢. 227:

V popisu zadani je popsan inframajak a zplsob jeho poufZiti. Jednotlivé odstavce si navzajem dle naseho
nazoru odporuji nebo znich neni zfejmy zplsob poufZiti. Funkci inframajaku mlze plné zastat
radiomodem a modul GNSS. Proto nase dotazy jsou:

a. zdaje nutno pouZit tento inframajak v rdmci reseni projektu? Pokud ano, prosime o presné;jsi
popis pouZiti.

b. Je moZno pouZiti inframajaku vynechat, pokud uchazec plné splni podminky na fungovani
preference vozidel MHD?

c. | kdyz uchaze¢ nebude pro své feSeni vyuZivat inframajdk, je nutno jej do vozidla instalovat
vidy? A pokud ano, ma zadavatel pfedstavu o jeho umisténi?

K dotazu €. 227 zadavatel uvadi nasleduijici:

Viz odpovéd na otazku 149: ,,...Ddle zadavatel netrva na IR technologii, jako jediné mozné a pripousti i
feSeni postavené na jinych technologiich...”. Zadavatel tudiz nestanovuje zplsob komunikace mezi
vozidlem MHD a radi¢em kfizovatky.

strana 7



Ad a) neni nutné pouZit inframajak.

Ad b) ano, poutziti inframajaku Ize vynechat, pokud ucastnik pIné spini podminky na fungovani
preference vozidel MHD.

Ad c) Ptipadné inframajaky jsou vidy instalovdny na stoZary, nikoli do vozidel.

Dotaz ¢. 228:

Aby systém preference vozidel MHD dobre fungoval, je nutné napojeni na palubni informatiku vozidla.
MuUZe nam zadavatel sdélit:

Dotaz ¢. 228.1:

Jakym zplsobem predpoklada zadavatel napojeni na palubni informatiku, tj. zplsob poskytnuti dat,
komunikacni protokol a rozhrani na palubni pocitac?

Dotaz ¢. 228.2:

Jak je zajisténa soucinnost s vyrobcem palubniho pocitace vozidel MHD, pfipadné s kym ma uchazec
komunikovat, aby bylo mozZno tuto c¢innost zajistit a dale ocenit? Od zplsobu komunikace s palubnim
pocitacem taktéZ souvisi navrh reseni celého systému a v praxi jsou mozné minimalné tfi zpUsoby,
pricemz kazdy z nich vyZaduje velmi odlisné naklady na integraci, zplsob poufZiti a ndsledné na provozni
naklady celého systému.

Dotaz €. 228.3:

M3a systém preference fungovat v zavislosti na jizdnim radu, tj. na velikosti zpoZdéni vozidla vUci
jizdnimu fadu — ma-li vozidlo zpozdéni, bude mu ddna vyssi priorita preference?

Dotaz €. 228.4:

Radiomodem musi byt soucdsti vozidla MHD. V textu zadavaci dokumentace jsme nenasli pocet vozidel
a typy, na které ma byt systém montovan. Bez téchto udajd neni mozno opétovné zodpovédné ocenit
zakazku.

Dotaz €. 228.5:

Jednotky preference ve vozidlech bude nutno obcas aktualizovat. Je moZno za timto Ucelem pouzit
,néjakych” prostfedk( dopravniho podniku (napt. WiFi sit) nebo se tato aktualizace bude fesit pres LTE
sit?

Dotaz €. 228.6:

Musi mit jednotka preference ve vozidle za Gcelem aktualizace modem LTE nebo je mozno vyuzit
komunikacnich prostredk( vozidla, které nam budou v ramci realizace projektu zpfistupnény?

K dotazu ¢. 228.1 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel predpoklada napojeni preferencni jednotky ve vozidle na palubni sbérnici vozidla
prostfednictvim standardnich rozhrani IPIS (IBIS) nebo Ethernet. Konkrétni komunikacéni protokol neni v
tuto chvili znamy, ucastnik poutzije vlastni feseni. Dokumentace datového formatu a protokolu prenosu
mezi systémem preference a palubnim pocitatem dopravniho podniku bude soucasti dila a predani této
dokumentace zadavateli probéhne pred podpisem akceptacniho protokolu pred zahajenim provozu
dila. Funkénost feseni preference bude pred zahajenim provozu dila testovdana pomoci testovaci
vozidlové jednotky, kterd bude mit viastni pocita¢ nezavisly na palubnim pocitaci dopravniho podniku.
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K dotazu ¢. 228.2 zadavatel uvadi nasledujici:

Cena pouZzitého technologického feseni je na zvoleném zplsobu komunikace preferencni jednotky ve
vozidle s palubnim pocitacem zavisla pouze minimalné. StéZejni je celkovy zpUsob reseni preference, tj.
zda bude vyuZita IR technologie, nebo GNSS, nebo pfipadna jina technologie. Tato volba je na samotném
dodavateli (viz vyse).

K dotazu ¢. 228.3 zadavatel uvadi nasledujici:

Jedna se o standardni vlastnost preference vozidel MHD. Priorita pozadované preference je pro nizsi
hodnoty zpozdéni bézné pfimo umérna velikosti zpozdéni daného vozidla, rozsah odstupriovani priorit
je na technickém reseni dodavatele.

K dotazu ¢. 228.4 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel poZzaduje pro VHD dodat jednu testovaci vozidlovou jednotku a pro vozidla MHD 140 ks
preferencnich vozidlovych jednotek (viz odpovéd na dotaz ¢. 181).

K dotazu ¢. 228.5 zadavatel uvadi nasledujici:

Zpusob aktualizace bude navrzena dodavatelem. Jednou z moznosti je vyuziti LTE sité.

K dotazu ¢. 228.6 zadavatel uvadi nasledujici:

Zpusob aktualizace bude navrZzena dodavatelem. Jednou z moznosti je vyuZiti LTE modemu.

V Brné, dne 1. 7. 2019

Za zadavatele — Statutarni mésto Hradec Kralové:
podepsdno uzndvanym elektronickym podpisem

Ing. Radek Hlavacek

Erste Grantika Advisory, a.s.
poradce pro vybérova fizeni
v zastoupeni zadavatele

Digitally signed by Radek
Hlavaek

Date: 2019.07.01
18:07:16 +02:00

Reason: Erste Grantika
Advisory, a.s.

Location: Brno, Czech
Republic
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