VYSVETLENI ZADAVACIi DOKUMENTACE C. 6

Nazev vefejné zakazky: Fotbalovy stadion Hradec Kralové

Druh vefejné zakazky: Stavebni prace

Rezim vefejné zakazky: Nadlimitni vefejna zakazka

Druh zadavaciho fizeni: Oteviené nadlimitni fizeni

Nazev zadavatele: Statutarni mésto Hradec Kralové

Sidlo zadavatele: Ceskoslovenské armady 408, 502 00 Hradec Kralové
ICO zadavatele: 00268810

Pravni forma zadavatele: 801 - Obec nebo méstska ¢ast hlavniho mésta Prahy
Zastoupeni: prof. PharmDr. Alexandr Hrabalek, CSc.

Adresa profilu zadavatele: https://www.tenderarena.cz/profily/hradeckralove

V souladu s ustanovenim § 98 a 99 zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek
(»zakon®), sdéluje vSem dodavateltm, ktefi byli vyzvani k podani nabidek, vysvétleni, zménu
nebo doplnéni zadavaci dokumentace takto:

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 130:
Dotaz:

Zadame zadavetele o odpovéd, zda je mozné pfi zachovani statickych a estetickych
pozadavkl nahradit lehéeny beton béznym betonem (viz. pfiloha napf. str 3). V popisu se
jedna o beton LC 35/38.

Po prostudovani projektu se statikem, ktery se podilel mimo jiné na projektech stadionu v
Edenu, Usti nad Labem neni nutné pouZiti leh&eného betonu.

LehCeny beton ma pouze cca o0 200 kg/m3 mensi objemovou hmotnost coz s ohledem na jeho
ekonomickou naro€nost pofizeni konstrukci nezlevni. Rovnéz to nema vliv na montazni
techniku a zatizeni je zvySené pouze v zanedbatelné mife. Nutnost pouZiti lehéeného betonu
tedy nedava z pohledu statika a vyrobce smysl a naopak vyrobci zpisobuje problémy s jeho
opatfenim.

Odpovéd:

Hlavni vyhodou pouziti lehéeného betonu je jeho objemova hmotnost, ktera je s ohledem na
relativné vysoké pozZadavky pevnosti kolem 1850 kg/m3. Objemova hmotnost betonu
klasického (dnes v prefach prevazné vyrabénych SCC beton(l) se pohybuje okolo 2350kg/m3.
Rozdil v hmotnostech je tedy cca 500kg/m3 coz je z hlediska pohledu leh&enych betonu
pfitizeni konstrukci o cca 27%. V pfipadé zamény bude mit tento fakt dopad na navrh
tribunovych nosnikd, sloupt a pilotovych zakladu.

Druhou nespornou vyhodou pouZiti lehéenych betonu je jejich odolnost vuci agresivnimu
prostiedi. V pfipadé pouziti téchto betonl na vyrobu lavi¢ek stadionu se jedna zejména o
vyuziti vy$Si odolnosti vici posypovym solim a CHRL.

Treti vyznamnou vyhodou je vysoka odolnost vucéi zmrazovacim cyklim. Prvky z lehkého




betonu vykazuji vy$Si houzevnatost a zejména vy$Si mrazuvzdornost nez prvky z obycejnych
betonud. Opét vhodné pro pouziti na venkovni prvky.

Z vySe popsaneho vyplyva, Ze ze statického hlediska je sice zaména mozn4, ale je to za cenu
ztraty urcitého komfortu a souéasného pfitizeni podpurnych konstrukci. Pouziti prvkl z
leh&enych betond je dle vySe popsanych vyhod opodstatnéno a doporuceno.

Nacerite dle parametrd uvedenych ve VV.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 131:

Dotaz:

Ugastnik z4da o upresnéni polozky Hloubeni kabelovych ryh strojné s pfemisténim vykopku z
¢asti ,J00 - Zafizeni silnoproud..._01 a 02 a 03" (SO02 - OSVETLOVACI STOZARY).

V soupisu praci chybi polozky pro pfipadné kabelové piskové loze (material a prace), zasyp
ryhy a odvoz prebytecné zeminy vC. skladkovneho.

UCastnik Zada o doplnéni fezu vykopu jeho konkrétni rozmér a skladbu jednotlivych vrstev,
aby bylo jasné s &im ma byt v poloZce pfipadné poloZzkach po doplnéni pocitano.

Odpovéd:
DopInéno do vykazu vymér, dopinén vykres vzorovych fez( uloZeni, soub&hl a kfizeni
kabelovych tras.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 132:

Dotaz:
Ugastnik 2ada o dopInéni polozky a konkrétniho mnozstvi svodového kabelu uvnitf stoZaru v
¢astech 10531 - Venkovni osvétleni FS 1 — 4. etap.

Odpovéd:

Svodovy kabel uvnitf stozaru je sou€asti dodavky stozaru, viz polozky: ,Metalizovany stozar
v-10m s jednim 1m vylozniky v€. Svorkovnice a vyzbroje“ a ,Metalizovany stoZar v-10m se
dvéma 1m vyloZniky v€. Svorkovnice a vyzbroje®.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 133:
Dotaz:

Ugastnik zada o vysvétleni &asti textu a chybici polozky z technické zpravy pro &asti |0531 -
Venkovni osvétleni FS 1 — 4. etap.

,Pro pfepinani rezimu osvétleni je na svorkovnicové listé DIN instalovany pfrepinaci
miniaturni stykac (relé) ktery bude ovladan kabel CYKY 3x2,5 (4) z rozvadécu RAO."
Kde ma byt zohlednéna polozka miniaturni stykac (relé) a v jakém mnozstvi ?

Kde ma byt zohlednéna polozka kabel CYKY 3x2,5 (4) a v jakém mnozZstvi ?

Odpovéd:
DoplInéno do vykazu vymér.
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Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 134:
Dotaz:

Ugastnik zada o vysvétleni rozporu mezi technickou zpravou a soupisem praci v &astech
10531 - Venkovni osvétleni FS 1 — 4. etap.

V pfiloze ,FSHK _DPS D 10531 _004_kabely“ je uveden kabel CYKY 4x10, tento kabel se
opét v soupisu praci nevyskytuje. Je zde ale uveden kabel CYKY 5x10.

Dale jsou v pfiloze ,FSHK DPS D 10531 004 kabely“ uvedeny kabelové zlaby NN
betonovy vnitini rozmér 110x90, tento zlab opét v soupisu praci chybi. Ma tento zlab uchazec¢
ve své nabidce zohlednit ? Pokud ano, tak Zadame o doplnéni této poloZky do soupisu praci.

Odpovéd:
Bude pouzity kabel CYKY 4x10, opraveno ve vykazu vymér. Zlab doplnén do vykazu vymeér.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 135:
Dotaz:

Ugastnik zada o upfesnéni polozky Hloubeni kabelovych ryh pro stozary jednoduché délky do
10 m na roviné v horniné tf.3 z ¢asti 10531 - Venkovni osvétleni FS 1 — 4. etap.

V soupisu praci chybi poloZka pro pfipadné kabelové piskové loze (material a prace). Dale
pak zda ma byt pocitano strojné nebo rucné.

Ugastnik 2ada o dopInéni fezu vykopu jeho konkrétni rozmér a skladbu jednotlivych vrstev,
aby bylo jasné s &im ma byt v poloZce pfipadné poloZzkach po doplnéni pocitano.

Z prilohy ,FSHK DPS D 10531 _004_kabely“ neni ucastnikovi jasny rozmér ani jednotliva
skladba vrstev a to hlavné vzhledem k vySe uvedenému rozporu (viz dotaz ¢islo 4.)

Odpovéd:

Ve vykazu vymeér byly upfesnény polozky pro zasyp ryh.

Pfiloha ,FSHK_DPS_D_10531_004_kabely“ je zcela jasna a neni v ni zadny rozpor. Vykopy
budou hloubeny pfevazné strojné.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 136:

Dotaz:

Ugastnik zada o vysvétleni rozdilného mnozZstvi v &asti 0531 - Venkovni osvétleni FS 1 etap.
Kde je uvedena polozka Hloubeni kabelovych ryh pro stozary jednoduché délky do 10 m na
roviné€ v horniné tf.3 s vymeérou 720m. K této poloZce navazuje polozka Zasyp ryh, ale jiz s
odlidnou vymérou 1200m.

Odpovéd:
Ve vykazu vymér bylo opraveno na 720m.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 137:

Dotaz:

Ugastnik 2ada o vysvétleni rozdilného mnozZstvi v &asti 0531 - Venkovni osvétleni FS 2 etap.
Kde jsou uvedeny polozky Metalizovany stozar v-10m v celkovém poctu 20ks (17+3ks) K témto
polozkam navazuji polozky - Hloubeni nezapazenych jam pro stozary jednoduché délky do 10
m na roviné ruéné v horniné tf.3 a Zakladové konstrukce z monolitického betonu C16/20, ale
jiz s odliSnym mnozZstvi 34ks a 34m3
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Odpovéd:
Ve vykazu vymér bylo opraveno.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 138:

Dotaz:

Ugastnik zada o vysvétleni rozdilného mnozstvi v &asti 0531 - Venkovni osvétleni FS 3 etap.
Kde jsou uvedeny polozky Metalizovany stoZar v-10m v celkovém poctu 34ks (27+7ks) K témto
polozkam navazuji polozky - Hloubeni nezapazenych jam pro stozary jednoduché délky do 10
m na roviné ruéné v horniné tf.3 a Zakladové konstrukce z monolitického betonu C16/20, ale
jiz s odliSnym mnozstvi 25ks a 42m3

Odpovéd:
Ve vykazu vymér bylo opraveno.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 139:

Dotaz:

Ugastnik zada o vysvétleni rozdilného mnozZstvi v &asti 0531 - Venkovni osvétleni FS 4 etap.
Kde je uvedena poloZzka Metalizovany stozar v-10m v poctu 9ks. K této poloZce navazu;ji
polozky - Hloubeni nezapazenych jam pro stozary jednoduché délky do 10 m na roviné ru¢né
v horniné tf.3 a Zakladové konstrukce z monolitického betonu C16/20, ale jiz s odliSnym
mnozstvi 15ks a 34m3.

Odpovéd:
Ve vykazu vymér bylo opraveno.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 140:
Dotaz:

Ugastnik zada o doplnéni vykresu stoZzaru pro &asti |0531 - Venkovni osvétleni FS 1 — 4. etap.
z kterého bude jasny rozmér, typ pfipadné stupnovitost, rozmér zakladu atd.

Dale je v poloZkach Metalizovany stozar v-10m s jednim 1m vyloZniky v€. Svorkovnice a
vyzbroje a Metalizovany stozar v-10m se dvéma 1m vylozniky v€. Svorkovnice a vyzbroje
zminén vyloznik. Jaky typ vylozniku je v tomto pfipadé poZadovan ? Jedna se o obloukovy
vyloznik, ktery ma standardné vysku 1,8m a znamenalo by to Ze stozar bude mensi nebo ma
uCastnik poditat s variantou rovného vylozniku a stozaru bude skute¢né s vySkou 10m ?

Odpovéd:

Dle technické zpravy jsou navrzeny bezpaticové tfistupfiové stozary o vySce 10 m (10 -
133/108/89 s vyloznikem 1m, jednoramennym nebo dvou ramennym s 0°sklonem. Kotveni
stozaru bude do zakladové patice 600x600x1600 mm dle pfilozeného vykresu.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 141:

Dotaz:
Ugastnik zada o doplnéni poloZek - vykop kabelové trasy a montaz kabelu AYKY 4x35 v
Castech 10531 - Venkovni osvétleni FS 1 — 4. etap.
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Odpovéd:
Kabel bude ulozen ve spole¢né kabelové trase s kabely z ¢asti JOO. Samostatny kabelovy
vykop pro tuto ¢ast nebude.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 142:
Dotaz:

Ugastnik zada o vysvétleni rozdilného mnozstvi poloZek z &asti I0531 - Venkovni osvétleni
FS 1 - 4. etap. Kde je uveden Kabel CYKY-J 5x10, Kryti kabel( vystraznou félii a FeZn 10mm
v mnozstvi 800m. Toto mnozstvi ale neodpovida polozkam Vyty&eni trasy silového vedeni NN,
Hloubeni kabelovych ryh pro stozary jednoduché délky do 10 m na roviné v horniné tf.3 a
Zasyp ryh s mnozstvi 720m. V ostatnich ¢astech 10531 - Venkovni osvétleni FS 2 — 4. etap je
toto mnozstvi shodné.

S odkazem na znéni ust. § 36 odst. 3 ZZVZ,, ze kterého vyplyva povinnost zadavatele stanovit

a poskytnout zadavaci podminky v podrobnostech nezbytnych pro ucast dodavatele v
zadavacim fizeni s tim, Ze zadavatel nesmi prenaset odpovédnost za spravnost a uplnost
zadavacich podminek na dodavatele, si tedy dodavatel dovoluje pozadat o provéfeni
spravnosti a uplnosti projektové dokumentace v &asti 10531 _10532_10533_VENKOVNI
OSVETLENI FS a jeji pfipadnou opravu tak, aby bylo dodavatelim umoznéno zpracovat
porovnatelné nabidky.

Dle nazoru dodavatele je takrka jisté, ze v navaznosti na vznesené dotazy dojde k doplnéni
nebo dokonce zménam zadavaci dokumentace, které by s pfihlédnutim k jejich povaze mély
vést zadavatele v souladu s ust. § 99 ZZVZ, pfinejmensim k vazné Uvaze o prodlouzeni Ihuty
pro podani nabidek.

V takovém pfipadé zadame zadavatele o velmi peclivé a dukladné vyhodnoceni, zda jim
provedené zmény Ci doplnéni zadavaci dokumentace budou mit vliv na okruh moznych
UCastnikl zadavaciho fizeni a zda zadavatel |hatu pro podani nabidek prodlouzi pouze
pfiméfené nebo zda pfistoupi s ohledem na mozné rozsifeni okruhu Ucéastnik(l k prodlouzeni
IhGty pro nabidky nejméné o celou pavodni délku Ihty pro podani nabidek od odeslani zmény
nebo dopinéni zadavaci dokumentace, jak mu uklada ust. § 99 odst. 2 ZZVZ.

Dodavatel pouze pro uplnost uvadi, Zze o vysveétleni zadavaci dokumentace zada ve Ihité
stanovené z ust. § 98 ZZVZ.

Odpovéd:

Kabely budou v nékterych Castech vedeny paralelné, proto nemusi zcela odpovidat délky.
Opravena vyméra folie, ve vykazu vymér bylo opraveno.

Ke zménam v projektu 10531 nedochazi, jde pouze o upfesnéni poloZzek nebo k upravam
mnozstvi mérnych jednotek.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 143:
Dotaz:

Ugastnik zada o} vysvétleni rozporu mezi schématem ROSx
(FSHK_DPS_D_S02_J00_004_rozvadece) a soupisem praci z casti ,J00 - Zafizeni
silnoproud..._01“ (SO02 - OSVETLOVACI STOZARY).

Ugastnik dohledal fadu nesrovnalosti mezi rozepsanymi jednotlivymi elektro komponenty,
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konkrétné dle nazoru ucastnik ma byt pocitano ne s 12ks Ventilator s filtrem 850m3/h, ale
celkem 72ks.

dale chybi pojistkové spody atd.

Ugastnik timto zada zadavatele o zjednodu$eni tohoto zadani, tedy aby ugastnik mohl ocenit
pouze kompletni sestavu Rozvadéc¢ 9 poli, skfifpovy oceloplechovy s odkazem na schéma
ROSx (FSHK_DPS_D_S02_J00_004_rozvadece).

Pfipadné zadame o duaslednou kontrolu a naslednou opravu vSech mnozstvi rozepsanych
elektro komponent rozvadéce ROSKx.

Odpovéd:
S navrzenou Upravou souhlasime, ve vykazu vymér upraveno dle pozadavku.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 144:
Dotaz:

Ugastnik dale zada o upfesnéni PLC modulu z &asti ,J00 - Zafizeni silnoproud..._01* (SO02 -
OSVETLOVACI STOZARY).

Ze zverejnéné projektové dokumentace neni jasné o jaky typ PLC modulu se ma jedna.
Zadame timto zadavatele o dopInéni referenéniho typyu.

Odpovéd:

Do PD ani do VV nebylo mozné napsat konkrétniho vyrobce. Kazdy vyrobce ma moduly
s jinymi moznostmi (pocty vstupl a vystup(). Dokumentace udava modul PLC nebo sestavu
moduld s 18 reléovymi vystupy a 6 digitalnimi vstupy.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 145:

Dotaz:
Upozorfiujeme, Ze navrzené rozmisténi a poCet postfikovacl (viz vykres 301 Pidorys zavlahy)
neposkytuje dostatecné prekryti dostfiku postfikovacl pro kvalitni trvalou zavlahu travniku.
Jedna se o0 zejména prostor v rozich hfisté a mista prekryvu dostfiku na podélné ose hristé.
Zadame o vyjadreni, zda se trva na tomto feSeni, nebo bude poskytnuta v ramci PD upravena
verze.

Odpovéd:

Trvame na feSeni navrzeném v PD. Ve vykresech jsou zakresleny minimalni poloméry dostfiku
trysek. Trysky maji polomér dostfiku 19,5 — 29,3 m. Pokryti je tedy ve vSech mistech
dostatecné.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 146:

Dotaz:

U polozky €. 41 v rozpoCtu JOO-Zafizeni silnoproude elektrotechniky objektu SO02 -
OSVETLOVACI STOZARY je uvedeno ,Vykopové prace v mnozstvi 4 kpl. Zadame o
upfesnéni rozsahu profilu vykopu a délky vykopu nebo jejich kubatury.

Odpovéd:
Ve vykazu vymér bylo opraveno.
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Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 147:
Dotaz:

Umély travnik dle pozadavku v rozpoctu /polozka 59/, neodpovida specifikaci v dokumentaci
pro provedeni stavby.
Cenova nabidka bude vychazet ze specifikace v polozkovém rozpoctu. Je to tak spravné?

Odpovéd:
Ano, cena za UMT bude vychazet ze specifikace v polozkovém rozpoctu.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 148:
Dotaz:

V ramci rekonstrukce arealového vodovodu probéhne vtazeni nového potrubi do stavajiciho.
Chtéli bychom se Vas zeptat, z jakého materialu a jaké tloustky je stavajici potrubi do kterého
se bude zatahovat nové potrubi?

Odpovéd:
Stavajici vodovodni potrubi je z TL DN 200.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 149:
Dotaz:

Na zakladé dotazu jednoho z uchaze€l na nedostatecné specifikované interiéry, ktery byl
obsazen ve vysvétleni zadavaci dokumentace &. 2, zadavatel doplinil projektovou dokumentaci
o specifikaci interiérového vybaveni. Uchaze¢ timto upozornuije, ze poskytnuté dopinéni zVZD
€. 2, neni dostate¢nym podkladem pro ocenéni téchto prvku. Zadavatel zde specifikuje pouze
urcité prvky a stale zUstavaji prvky interiéru, které nejsou jednoznacné specifikovany.

Timto Zzadame o jednoznacénou specifikaci vSech prvku interiérd (material, rozmeéry (v x § x h),
standard provedeni apod...), aby nabidky uchazec¢t byly mezi sebou vzajemné porovnatelné,
a aby zadavatel mohl v ramci samotného hodnoceni zjistit, ktera nabidka je pro néj
nejvhodnéjsi.

Odpovéd:
Zadavatel poskytuje pfilohou specifikaci interiért

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 150:

Dotaz:

V soupisech praci jednotlivych etap B12-13 — Prefa + OK ZastfeSeni je uvedena polozka
Detaily prefabrikované konstrukce — kovani pro prefa prvky, tésnéni, ... v mnozstvi 1 kus. U
nékterych etap je pak poznamka, Ze tato polozka ma tvofit ,odhad 5 %“. Timto Zzadame
zadavatele, zda mame dodrzet tento pfedepsany odhad, popf. Zadame o presnou specifikaci
polozky, aby mohla byt polozka ocenéna.

Odpovéd:

Polozka ,Detaily prefabrikované konstrukce - kovani pro prefa prvky, tésnéni, ...“ ma vyméru
1 ks a vztahuje se k celkovému rozsahu praci a dodavek prefabrikovanych konstrukci v daném
objektu B12-13. Uvedeny odhad je pouze orientacni.
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Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 151.:

Dotaz:

V soupise praci u nékterych polozek, které se tykaji vyztuzeni z betonarskeé oceli jsou pouzity
pro vypodty mnozstvi ,odhady vyztuzeni“ (napf. soupis praci B15 Monolitické konstrukce - p.¢.
48 — 150 kg/m3, p.¢. 52 — 120 kg/m3 apod.). Timto uchaze¢ upozornuje, ze dané mnozstvi
neni v souladu s pfedlozenou PD, a to konkrétné s konstrukéni €asti a timto zadame
zadavatele o provedeni revize soupisu praci.

Odpovéd:

Vylfaz vymeér polozky objektu B15 Monolitické konstrukce ,Vyztuz stropu prosté ulozenych,
vetknutych, spojitych, deskovych, tramovych (zebrovych, kazetovych), s keramickymi a jinymi
vlozkami, konsolovych nebo balkonovych, hfibovych v€etné hlavic hfibovych sloupt, plochych
stfech a pro zavéSeni zelezobetonovych podhledu z betonarské oceli 10 505 (R) nebo BSt
500“ a ,Vyztuz schodistovych konstrukci a ramp stupnid, schodnic, ramen, podest s nosniky z
betonarské oceli 10 505 (R) nebo BSt 500 uvedené pod kédem 411361821R a 430361821R
uveden do souladu s dokumentaci.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 152:

Dotaz:

Zadame zadavatele o doplnéni soupisu praci s kompletnim vykazem vymér. U nékterych
objektl chybéji vypolty. Jedna se napf. o 10411 Arealovy vodovod, 10424 Kanalizace
destova, 10421 Kanalizaéni pfipojka, 10451 Pfipojka horkovodu apod.

Odpovéd:

U vS8ech dotazovanych objektl je uveden soupis praci s vykazem vymér. Na dotaz v této
obecné roviné nelze odpovédét, jelikoZ neni jasné, jaké vypocty a u jakych polozek pozaduje
uchazec¢ doplnit.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 153:

Dotaz:

V soupisu praci 10311 HTU je u polozky &. 9 Podsyp pod zakladové konstrukce... uvedena
ve vypodtu mnozstvi hodnota "nasyp pod objekt, situace HTU" 427 m3. Dle PD ma byt tato
hodnota niz$i. Zadame zadavatele o upfesnéni.

Odpovéd:
PoloZzku nacerite dle vymér uvedenych ve VV.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 154:

Dotaz:

Uchaze€ upozorfiuje na rozpor mezi soupisem praci a vypisem prekladli FSHK_DPS_03-
13 PR-preklady. V soupisu praci nesouhlasi mnozstvi uvedené ve vypisu prekladt a dale jsou
$patné zafazeny nékteré preklady do poloZek (délka neodpovida oznadeni polozek). Zadame
zadavatele o kontrolu a pfipadnou opravu.

Odpovéd:
Dotaz byl odpovézen v ramci Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 104.
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Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 155:

Dotaz:

V Zadavaci dokumentaci v bodé 7.2. Predpokladana hodnota zadavatel stanovuje
predpokladanou hodnotu zadavaciho fizeni ve vysi 549 991 160 K& bez DPH a dale stanovuje
neprekroditelnou hodnotu zadavaciho fizeni na 605 000 000 K&. Zadame zadavatele o zruseni
maximalni neprekro€itelné hodnoty, protoZe dle nazoru uchazele stanovena hodnota
neodpovida skutecné vysi naklada.

Odpovéd:

Maximalni a nepfekroc€itelna hodnota byla stanovena Usnesenim Zastupitelstva Statutarniho
mésta Hradce Kralové a zadavatel na ni takto trva. V pfipadé prekroceni této hodnoty viemi
podanymi nabidkami bude toto divodem pro vylou€eni u€astnikl a zruSeni zadavaciho Fizeni.
Zadavatel timto deklaruje, Ze nabidka pfesahujici maximalni hodnotu 605 000 000 K& neni
ekonomicky akceptovatelna.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 156:
Dotaz:

Cl. 4.6 navrhu smlouvy o dilo zni: ,Pokud Objednatel pisemné& pozada Zhotovitele o doasné
pozastaveni praci (sistaci) na provadéném dile (z jakéhokoliv diivodu), je Zhotovitel povinen
prace bez zbytetného odkladu pozastavit a pfi provadéni zabezpecfovacich praci na stavbé
postupovat podle pokynl Objednatele. Dnem pferuseni praci pfestavaji bézet Ihaty ke spinéni
Dila na strané Zhotovitele. Lhlta k dokonéeni Dila podle této Smlouvy se prodluzuje o dobu,
po kterou bylo Dilo preruseno. O tomto smluvni strany uzaviou dodatek k této smlouvé. Trva-
li pferuseni praci déle nez tfi mésice, je Objednatel povinen odebrat a zaplatit Zhotovitelem
dokonc&enou &ast Dila. Trva-li pferuSeni praci déle nez Sest mésicli nebo uplynula-li pavodné
dohodnuta Ihdta k provedeni Dila, mize Zhotovitel od smlouvy odstoupit, nedohodnou-li se
smluvni strany jinak. Objednateli v tomto pfipadé uhradi Zhotoviteli prokazatelné naklady
vzniklé mu v tomto obdobi jako disledek vSech nezbytné nutnych praci a dodavek, véetné
praci a dodavek zabezpecovacich.”

Uchazec€ se ptd, co pfesné znamena slovo "odebrat"? Ma se tim na mysli pfevzit? Nebo je na
zakladé tohoto ujednani objednatel opravnén od smlouvy bez uvedeni divodu odstoupit nebo
zmenS§it rozsah?

Odpovéd:
Zadavatel timto pojmem ma na mysli pfevzit.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 157:
Dotaz:

Dle ustanoveni bodu 3.6 navrhu smlouvy o dilo plati, Ze objednatel odpovida za spravnost a
Uplnost pfedané projektové dokumentace. Zadame tedy o vysvétleni niZze uvedenych
ustanoveni zadavacich podminek a smlouvy, které jsou v pfimém rozporu s timto prohlasenim
objednatele, kdyz pravé tyto ustanoveni pfenasi odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavaci
dokumentace tedy i projektu na zhotovitele, a to:

- 10.1.5. ZD ,Nabidkova cena dila musi byt zpracovana v souladu s podminkami zadavaci
dokumentace, polozkové rozpocty budou soucasti uzaviené smlouvy o dilo jako jeji pfiloha.
Za soulad rozpoc¢tu se zadavaci dokumentaci odpovida v plném rozsahu ucastnik.”

- 10.1.7. ZD ,Pokud ucastnik zjisti rozpor &i nejasnost v poloZzkovém rozpoctu a v zadavaci
dokumentaci, postupuje v souladu s § 98 zakona. Vybrany dodavatel nebude mit pfi realizaci
dila pravo domahat se zvySeni sjednané ceny dila z dlivodl chyb nebo nedostatki v jeho
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nabidkovém rozpoctu.*
- 1. 1.2. (i) Smlouvy ,Dilem se rozumi
- kompletni realizace stavby ,Fotbalového stadionu Hradec Kralové “ dle této Smlouvy,

- v€etné provedeni veskeré kompletni pfipravy pro provedeni stavby ,Fotbalového stadionu
Hradec Kralové®,

- a zajisténi veskerych potfebnych dokladd a dokumentace k prokazani fadné funkce
Fotbalového stadionu Hradec Kralové,

- a realizace veskerych c¢innosti spojenych s jeho realizaci dle pozadavku zadavaci
dokumentace,

- to vSe dle zadavaci dokumentace a dle této Smlouvy.*

V pfipadé tohoto bodu by mélo byt odkazano na rozsah uvedeny v objednatelem predlozeném
vykazu.

- Bod 2.6 (xliii) ,obstarani veSkerych dalSich praci souvisejicich se provedenim, zhotovenim a
fadnym dokoncenim Dila, zejména (nikoli vS8ak vyluéné) provedeni vSech stavebnich a
montaznich praci v€etné dodavek nezbytného stavebniho materialu a konstrukci potfebnych
pro fadné zhotoveni Dila (napf. konstrukce zabezpedujici bezpecnost prace apod.), v€etné
uhrady nakladu nebo poplatki s tim spojenych tak, aby v plném planovaném rozsahu Dilo
plnilo svuj ucel a odpovidalo veSkerym normam ¢i technickym pfedpisiim vztahujicim se na
Dilo takového charakteru®

V pripadeé tohoto bodu by meélo byt opét odkazano na rozsah uvedeny v objednatelem
predlozeném vykazu.

- Ustanoveni bodu 5.3 navrhu smlouvy, podle kterého je ,Cena za Dilo dohodnuta v odst. 5.1
této Smlouvy je cenou uréenou Zhotovitelem dle rozpoctu podle § 2621 odst. 1, 2 OZ a je
cenou nejvyse pripustnou a nepiekrocitelnou za plnéni vymezené soupisem praci s vykazem
vymér a touto Smlouvou (tj. i zadavaci dokumentaci) a Zhotovitel garantuje uplnost rozpoctu.
Neni mozné ménit Cenu za Dilo proto, Ze si Dilo vyZadalo a/nebo vyzada jiné usili nebo jiné
naklady, nez bylo pfedpokladano, ledaze tak dovoluje tato Smlouva a ZZVZ.*

Pokud zadavatel v €l. 3.6 Smlouvy tvrdi, Ze odpovida za spravnost a uplnost projektové
dokumentace, bod 5.3 Smlouvy fika naprosty opak, kdyz poZaduje cenu podle rozpoctu se
zaru€enou uplnosti bez moznosti zmény.

- Bod 3.3 Smlouvy ,Podklady pro provedeni Dila budou pokladany za vzajemné se vysvétlujici.
Pro ucCely interpretace je stanovena priorita dokumentl podle vySe uvedeného poradi
sestupné, pokud nebude vyplyvat z jednotlivych dokument( néco jiného.“, ktery uruje prioritu
podkladG pro provadéni dila, pficemz nabidka zhotovitele je na poslednim misté, tento
odstavec nefesi, zda v ramci zadavaci dokumentace objednatele ma prednost soupis praci,
vykaz vymér nebo projekt.

- Dle bodu 5.3 (i) plati, ze ,(i) Cenu za Dilo je mozné navySit pouze na zakladé dohody
Smluvnich stran v souvislosti s potfebou vicepraci i vicenakladl, pokud nebyly pfedvidatelné
v dobé ucinéni nabidky na uzavfeni této Smlouvy nebo v pfipadé vyssi moci (viz &l. 12 této
Smlouvy), a to jen v ramci pravidel a povolenych limitd a omezeni dle ZZVZ (§ 222).“ Ani v
tomto bodé neni uvedeno, Ze zména ceny muze byt provedena poté, co byl zjistén rozpor mezi
predlozenym ocenénym vykazem a projektem jakozto vady projektu.

Vzhledem k vySe uvedenému Zadame zadavatele, aby upravil citovana ustanoveni zadavaci
dokumentace a Smlouvy tak, aby nebyla v rozporu s ustanovenim § 36 odst. 3 ZZVZ. Za
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spravnost a uplnost zadavaci, tedy i projektové dokumentace odpovida ve vybérovém fizeni
zasadné zadavatel. A zadavatel je dale povinen stanovit zadavaci podminky v podrobnostech,
které jsou nezbytné pro u€ast zadavatele v zadavacim fizeni. Je na zadavateli, jak si upravi
smluvni vztah s projektantem, ktery ma zodpovidat zadavateli za spravnost a uUplnost
projektové dokumentace, a tedy i jeji soulad se soupisem stavebnich praci, dodavek a sluzeb
s vykazem vymér (dale jen ,vykaz vymér®).

Pfedmétem této vefejné zakazky je stavba. V souladu s vyhlaskou €. 169/2016 Sb., o
stanoveni rozsahu dokumentace vefejné zakazky na stavebni prace a soupisu stavebnich
praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér, se v zadavacim fizeni specifikuje pfedmét plnéni
na zakladé projektové dokumentace, jejiz soucasti je vykaz vymér. Je zodpovédnosti
projektanta, aby vykaz vymér obsahoval vSechny polozky, jichz bude k provedeni stavby v
rozsahu stanoveném projektovou dokumentaci tfeba, nebot citovana vyhlaska ve svém
ustanoveni § 3 pozaduje, aby vykaz vymér stanovil v pfimé navaznosti na dokumentaci pro
zadani stavebnich praci podrobny popis vSech pfedpokladanych stavebnich praci, dodavek a
sluzeb, které jsou pfedmétem vefejné zakazky". Dale vyhlaska ve svém ustanoveni § 5 odst.
2 pozaduje, aby byly poloZzky soupisu praci popsany v podrobnostech jednoznaéné
vymezujicich obsah pozadovanych stavebnich praci, dodavek a sluzeb a umoziujici
porovnatelné ocenéni tohoto obsahu.

Dame-li tedy do souvztaznosti ustanoveni § 36 odst. 3, které pozaduje, aby zadavatel
nepfenasel odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavacich podminek na dodavatele a vyse
citované pozadavky vyhlasky ¢. 169/2016 Sb., musime logicky dojit k zavéru, ze zadavatel
sice muze zadat pfedmét verejné zakazky odkazem na projektovou dokumentaci, ale musi
omezit rozsah provadéni takové stavby (pfedmétu) na rozsah stanoveny vykazem vymér.
Pokud zadavatel nestanovi rozsah provadéni dila dle vykazu vymér, pfenasi odpovédnost za
chybéjici polozky vykazu vymér na dodavatele, nebot ti jsou nuceni ocenit dilo dle projektové
dokumentace, tj. snazit se dohledat chybéjici polozky vykazu vymér, coz je v pfimém rozporu
s ustanovenim § 36 odst. 3 ZZVZ.

Navic, takto zadana zakazka neobstoji pfed pozadavkem stanovenym v ustanoveni § 5 odst.
2 vyhlasky &. 169/2016 Sb., protoze neumozfiuje porovnatelné ocenéni tohoto obsahu.
Jestlize je totiz rozsah provadéni stavebnich praci stanoven projektovou dokumentaci a ve
vykazu vymeér chybi nékteré polozky, jednotlivi u€astnici se budou snazit dohledat chyby v této
dokumentaci a do ceny zahrnou neporovnatelna plnéni, nebot néktery z u€astniki chybu v
dokumentaci odhali a jiny nikoliv. Do ceny tak bude zahrnut rozdilny rozsah praci a ocenéni
obsahu pozadovanych praci tak bude jednozna¢né neporovnatelné.

Ugastnik si je védom, Ze nikdo neni neomyliny a chybi¢ka se n&kdy vloudi i tomu nejlep$imu
projektantovi (v praxi se tak — s ohledem na komplexnost a slozitost materie - stava témér
vzdy). Zodpovédnost za spravnost projektové dokumentace, ale v kazdém pfipadé nese
projektant. Projektant se muze pro pfipad svych pochybeni i pojistit, ¢i zvolit jiné zachranné
mechanismy, jak zmirnit dopady svych chyb.

Generalni dodavatelé v3ak tuto moznost nemaji, nebot' nikdo neoCekava, Ze by generalni
dodavatel (nebude-li sam projektantem), nesl odpovédnost za spravnost a Uplnost projektové
dokumentace.

Cinnost, kterou provadéji nabidkové tymy generalnich dodavatel(l, ktefi se uchazeji o zakazky,
je provadéna zcela zdarma a v naprosto omezeném Case. To, Ze se Casto pfi zpracovavani
nabidky zjisti chyby v projektové dokumentaci, nemuize vést zadavatele k presvédceni, Ze jsou
Ugastnici zadavaciho fizeni povinni chyby v projektové dokumentaci odhalovat. Ugastnici se
pouze snazi spravné, tedy porovnatelné, ocenit to, co projektant vyprojektoval, odhaleni chyby
projektové dokumentace je pouze "vedlejSim produktem" této Cinnosti, za kterou nelze Cinit
uCastniky zadavaciho fizeni odpovédnymi.

V praxi se také Casto stava, Zze se pochybeni, nebo zejména opominuti, nékterych polozek
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projektové dokumentace ve vykazu vymér, zjisti az v pribéhu vystavby. Ani v této situaci neni
spravedlivé, a v souladu s dobrymi mravy, pozadovat po generalnim dodavateli stavby, aby
nesl nasledky chyb projektanta v podobé& napf. neseni nakladl na viceprace, které z
nedokonalosti projektové dokumentace vyplynuly.

Projektant ma na vytvoreni projektové dokumentace vyrazné del$i dobu, nez ¢&ini lhata pro
podani nabidek. Projektant dostane za vytvoreni projektové dokumentace odménu. A
zejména, ma projektant se zadavatelem (stavebnikem) smluvni vztah, ktery mu uklada
vytvoreni projektové dokumentace. Vybrany dodavatel vSak zadny takovy smluvni vztah se
zadavatelem nema, opravovani projektové dokumentace tak nelze v tomto smluvnim vztahu,
jehoz pfedmétem je vytvoreni dila - stavby, pozadovat, a to ani v pribéhu provadéni stavby.
Chyby v projektové dokumentaci musi opravit jejich pavodce. Stejné tak je spravedlivé, aby
za chyby nesl zodpovédnost ten, kdo je ucinil.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze tim, Ze zadavatel poZaduje po uc€astnicich vybérového fizeni,
aby si do nabidkové ceny zahrnuli i prace a dodavky, které v zadavacich podminkach uvedeny
nejsou, prenasi zadavatel zodpovédnost za spravnost a uplnost zadavaci dokumentace na
dodavatele, coz je v pfimém rozporu s ustanovenim § 36 odst. 3 ZZVZ.

Zadame proto o Upravu zadavacich podminek a Smlouvy tak, aby byl v souladu s vy$e
citovanymi pravnimi pfedpisy stanoven pfedmét dila odkazem na projektovou dokumentaci,
ale rozsah provadéni (a tedy i ocenéni) byl stanoven vykazem vymeér, dale aby byl ze
zadavacich podminek vypustén bod 10.1.5a 10.1.7.

Odpovéd:

Zac?avatel pfedné deklaruje, Ze si je védom své odpovédnosti za projektovou dokumentaci
(regresné pak ve vztahu k projektantovi). Zadavatel v zadném pfipadé nemél a nema v umyslu
prfenaset odpovédnost za projekt na zhotovitele stavby, coz by bylo v rozporu se zakonem, jak
je i uvedeno v dotazu. Cl. 10.1.5. ZD je nutné v$ak vykladat tak, ze Udastnik odpovida za
rozpocCet vtom smyslu, Ze neni opravnén meénit polozkovy rozpocet oproti pfedloZzenému
rozpoCtu zadavatelem. Pokud by u€astnik v ramci své nabidky provedl zménu vykazu vymeér,
bylo by to dvodem pro vylou€eni ze zadavaciho Fizeni. Dle ¢l. 10.1.7. ZD Zadavatel nezada,
po ucCastnikovi, aby hledal veSkeré nedostatky projektové dokumentace. Zadavatel timto
pouze deklaruje, Ze pokud takovy nedostatek objevi, aby byl Zadavatel o tomto informovan a
mohl provést pfisluSné opravy jesté v pribéhu béhu Ihity pro podani nabidek.

Zadavatel soucasné jednoznaéné vymezuje ve smlouveé o dilo postup, kdy je mozné provést
zmeény v rozsahu plnéni, a to zejména ve smyslu ustanoveni § 222 Zakona. V tomto kontextu
je pak mozné ¢init pfislusné zmény, nastanou-li v pribé&hu vystavby.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 158:
Dotaz:

Zadame zadavatele o vysvétleni ustanoveni &l. 6.2 aZ 6.4 navrhu smlouvy o dilo. V ramci &l.
6.2 smlouvy zadavatel uréuje frekvenci vystavovani faktur tak, ze fakturu Ize vystavit kazdy
mésic v rozsahu skuteCné provedenych praci, coZ je bézna praxe a nebudi pochybnosti.
Clanek 6.4 smlouvy stanovi (jak zadavatel stru¢né v ramci svého vysvétleni uvedl) co maze
byt fakturovano tj., skute¢né provedené prace, a to po jednotlivych celcich uvedenych v
platebnich kalendafi. Potom v8ak &l. 6.4 stanovuje, Ze faktura muze byt vystavena nejpozdéji
5. pracovni den po protokolarnim predani celku, na ktery se dana faktura vztahuje. Dale je
opét uvedena mésicni frekvence, kdyz podle smlouvy je datem uskute¢néni zdanitelného
plnéni prodleni den v mésici.

Kdy je tedy budouci zhotovitel opravnén vystavit a dorucit objednateli fakturu za skute¢né
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provedené prace? Podle nazoru uchazece je oznacena véta obsazena v ¢l. 6.4 zmatec€na.

Odpovéd:

Zadavatel upravuje €l. 6.4. tak, ze vypousti tuto vétu: Zhotovitel vystavi a doruci fakturu
Objednateli nejpozdéji 5. pracovni den po protokolarnim pfedani celku, na ktery se dana
faktura vztahuje.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 159:

Dotaz:

Zadame zadavatele o objasnéni postupu dle &l. 9.7 navrhu smlouvy o dilo. Dle tohoto bodu
plati, Ze pokud zhotovitel zjisti pfi provadéni Dila na stavenisti jakékoli pfekazky znemozniujici
fadné provedeni Dila (zejména Skryté prekazky), potom bude o dobu pfipadného preruseni
provadéni dila posunut termin dokonceni Dila. K takovému posunu postaci odpovidajici fadny
zapis ve stavebnim deniku. Dle ¢€l. 23.3 navrhu smlouvy o dilo v8ak plati, Ze smlouva muze
byt ménéna pouze pisemnou formou dodatkdl ke smlouvé nikoli tedy zapisem v deniku. Jak
bude tedy postupovano?

Odpovéd:

Uvedena ustanoveni smlouvy o dilo nejsou ve vzajemném rozporu, nebot €l. 9.7. vyslovné
garantuje prodlouzeni plnéni (za splnéni podminek) na zakladé zapisu ve stavebnim deniku.
Smlouva o dilo tak fakticky nebude ménéna, nebot jde o postup smlouvou pfedvidany.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 160:

Dotaz:

Zadame o vysvétleni &l. 11.2. navrhu smlouvy o dilo. Naklady na zabezped&eni dila v ptipadech,
kdy realizaci dila brani vy$Si moc, skryté pfekazky anebo jina objektivni skute€nost, jdou k tizi
které strany?

Odpovéd:
Dle ¢l. 11.3. SoD naklady nese Zhotovitel.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 161.:

Dotaz:

Zadame o vysvétleni a dopInéni &l. 13.1. a nasl. navrhu smlouvy o dilo, v némz jsou uvedeny
podminky pro pfedCasné uzivani dila. Navrhujeme, aby uvedené body byly doplnény o
zavazek objednatele, ze v pfipadé umoznéni pfed€asného uzivani pfejde na objednatele
jednak nebezpeci Skody na véci ve vztahu k dotcené Casti dila a jednak poéne bézet pro tutéz
Cast dila zaruka.

Odpovéd:
Zadavatel trva na stanovenych podminkach smlouvy o dilo.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 162:

Dotaz:

Zadame zadavatele o vysvétleni &l. 14.1 - 3 navrhu smlouvy o dilo a s tim souvisejicich bod(
ustanoveni smlouvy. Pozadavek na zkuSebni provoz dle informaci poskytnutych zadavatelem
neni predpokladan, ale muze byt ze strany Ufadu vznesen. Zajisténi a Uspésné probéhnuti
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zkuSebniho provozu je pfedpokladem fadného dokonc&eni dila dle bodu 15.1 smlouvy. V tomto
okamziku neni znam tedy €asovy rozsah zkusebniho provozu, ktery bude néjakou dobu trvat
napf. 1 rok. Ptame se tedy, kdo bude hradit po dobu zkusebniho provozu naklady na provoz
Dila, kdyz tyto nejsou soucasti vykazu? A dale, jak bude (ma byt) pozadavek na zkusebni
provoz zohlednén v ramci Ih(ity pro dokonéeni dila? Pro vylouceni pochybnosti do budoucna
navrhujeme doplnit ustanoveni ¢l. 14 o body, které se budou tykat uvedenych otazek v tom
smyslu, Ze Ihity pro dokonceni dila se adekvatné prodluzuji o dobu, po kterou probiha
zkuSebni provoz dila a vesSkeré provozni naklady nese objednatel.

Odpovéd:
Zadavatel doplnil do smlouvy o dilo ¢l. 14.4. a 14.5.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 163:

Dotaz:

Vzhledem k rozsahu smlouvy o dilo, Zadame zadavatele, aby vyslovné uvedl, které povinnosti
jsou pod sankci dle bodu 18.1 navrhu smlouvy o dilo. Dle ustalené judikatury NS neni mozné
pozadovat smluvni pokutu v tomto znéni tj., odkazem na soubor riznych povinnosti.

Odpovéd:
Zadavatel proved| upravu dotazovaného ustanoveni.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 164:

Dotaz:

Zadame o vysvétleni &l. 21.3 navrhu smlouvy, kde je uvedeno, Ze finanéni éastku zaruenou
bankovni zarukou bude objednatel opravnén Cerpat na uhradu (mimojiné) smluvnich pokut,
zejména za prodleni s dokonéenim Dila.... Clanek 21 smlouvy upravuje bankovni zaruku za
zajisténi prav objednatele plynoucich ze zaruky a tato bude objednateli pfedana az po tom, co
bude Dilo protokolarné predano objednateli. Cerpani zarudené &astky by mélo byt mozné tedy
pouze v pfipadech, kdy se jedna o prava z odpovédnosti za vady a z poskytnuté zaruky nikoli
jiz z prodleni s dokonéenim dila.

Odpovéd:
Zadavatel na této formulaci trva.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 165:

Dotaz:
Zadame o vysvétleni &l. 23.2 navrhu smlouvy, kde zadavatel vypousti z plisobnosti vybrané
ustanoveni obcanského zakoniku.

Odpovéd:
Zadavatel takto stanovil smluvni podminky, na kterych trva. Pokud se ucastnik domniva, Ze
jsou v rozporu se zakonem, musi bliZze specifikovat svij dotaz.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 166:

Dotaz:
Ugastnik 2ada o objasnéni bodu 23.10 Smlouvy v tom smyslu, zda chape spravnég, Ze
zvefejnéni se tyka jen samotné smlouvy o dilo bez pfiloh. Jednotlivé pfilohy, zejména
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polozkovy rozpocet obsahuji cenotvorbu ucastnika, a tedy je know-how a neni zadouci, aby
takové informace podléhaly zvefejnéni. Je jen obchodni strategii daného Ucastnika, jakym
zpusobem pfistupuje k jednotlivym polozkam a pokud je jeho nabidka zadavatelem pfijata,
neni dale davodu, aby jeji vypocet v detailech podiéhal zvefejnéni. Navic, samotny zakon o
zadavani vefejnych zakazek obsahuje moznost u€astnika oznacit Cast nabidky, ktera ma byt
"chranéna", coz se zadavatel snazi vyloucit.

Odpovéd:

SmFljouva bude uvefejnéna vCetné vySe uvedené prilohy (poloZzkovy rozpocet), nebot v ¢l.
23.10. je uvedeno, ze smluvni strany prohlasuji, ze obsah smlouvy (logicky vCetné pfiloh)
neobsahuje obchodni tajemstvi a ani v kontextu rozhodovaci praxe nelze oznacit cely
poloZkovy rozpocet za obchodni tajemstvi. Zadavatel nad ramec uvadi, Ze nebude uvefejnéna
pouze pfiloha €. 6 doklad o pojisténi.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 167:
Dotaz:

Zadame zadavatele o objasnéni zadavacich podminek v tom smyslu, zda ma zadavatel v
poskytne neprodlené po uplynuti lhGty pro podani nabidek vSem uc€astnikim informaci o vysi
nabidkovych cen, jednotlivych u€astnikdl v uvedeném zadavacim fizeni.

Ugastnik si je samozfejmé védom skute&nosti, Ze otevirani nabidek podanych v elektronické
podobé probiha bez uc€asti jednotlivych Ucastnik(l a taktéz bez vyslovné povinnosti vyhotovit
protokol o otevirani nabidek podanych v elektronické podobé&, nicméné v souladu se zasadou
transparentnosti celého zadavaciho Fizeni je zadouci, aby o kazdém ukonu, zejména o
otevirani nabidek, které je &inéno bez uc€asti uc€astnikd, kdy neni zachovana kontrola
dotCenych subjektl, byla poskytnuta v§em ucastnikim zakladni informace vztahujici se k
danému fizeni, a to v podobé& vSech &iselné vyjadtitelnych hodnoticich kritérii. Ugastnik je
presvédCen, ze takovyto postup ze strany zadavatele povede k jesté vétSi transparentnosti
zadavaciho fizeni a zarover bude eliminovano riziko vzniku podezfeni na neprihlednost, a ty
netransparentnost celého Fizeni jak ze strany vefejnosti, tak i ze strany organu dohledu.

Tuto vefejnou zakazku ucastnik v pfipadé uspéchu v zadavacim fizeni bude realizovat s
nabidek za pfitomnosti zastupcl ucastnik( méli ucastnici ihned po otevirani nabidek jasno,
zda maji Sanci na to stat se vybranymi dodavateli a zda ma smysl investovat Cas, finanéni
prostfedky a kapacity do udrzeni vztahu s poddodavateli, stejné tak poddodavatelé budou mit
postaveno na jisto, zda ma smysl blokovat svoje kapacity pro tuto vefejnou zakazku. Za
souCasného stavu legislativni ,mezery* v zakoné& o zadavani vefejnych zakazek ucastnici po
celou dobu, dokud zadavatel nevyda rozhodnuti o vybéru dodavatele, nevédi, v jakém poradi
se jejich nabidka umistila, coz vyrazné snizuje transparentnost celého procesu vybéru
dodavatele.

Po ucastnicich zadavaciho fizeni nelze spravedlivé pozadovat, aby pfi kazdém zadavacim
fizeni byli i po dobu mnoha mésicu (v pfipadé delSi zadavaci Ihity) v nejistoté, v jakém poradi
se jejich nabidka z hlediska ceny a pfipadné dal$ich kritérii umistila. Ugastnik je presvédéen,
Ze vlle zakonodarce nebyla zvyhodnit jednu podobu podanych nabidek vicéi té druhé, a
umoznit zadavatelim zcela odliSny postup v pfipadé nabidek podanych v elektronické podobé
vUuci nabidkam listinnym. Pfevazna forma elektronické komunikace mezi Gc€astniky a
zadavateli vefejnych zakazek ma za cile zcela jisté prispét k vétsi efektivité a rovnosti v
prubéhu zadavaciho Fizeni, nikoli k postupu opaénému.

Proto Zadame zadavatele, aby po otevieni nabidek vyhotovil protokol o otevirani nabidek i
pfes to, Zze to v pfipadé elektronicky podanych nabidek po zadavateli zakon vyslovné
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nepozaduje.

Odpovéd:
O tom, zda zadavatel poskytne vySe pozadovanou informaci rozhodne az po uplynuti Ihity pro
podani nabidek.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 168:
Dotaz:

V zadani PD - Tabulka ostatnich prvk je u sanitarnich pfi¢ek uveden material provedeni DTD,
HPL, nerez. V popisu poloZky uvedeno ,Montovana délici pfic¢ka do vihkého prostfedi,
omyvatelna vodou, véetné vyskové stavitelnych podlahovych nerezovych stojek a kotevniho
systému. Provedeni z kompaktnich vodéodolnych HPL desek (popf. z DTD oboustranné
potazené HPL pro zvySenou mechanickou odolnost)“.

Pozaduje investor stojky i profily v provedeni nerez nebo pouze nerezové stojky a profily z
hliniku?

Zaroven zadame o jednoznacné urceni pozadovanych desek s ohledem na cenovy rozdil
téchto desek.

Odpovéd:

Deska - DTD oboustranné potazené HPL.
Stojky a profily nerez.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 169:
Dotaz:

Reaguiji na vysvétleni zadavaci dokumentace €. 5 — vysvétleni, zménu nebo doplnéni ¢. 97,
98 a 99:

Nize uvedené dotazy se tykaji jaklové konstrukce kolem nadrzi na vodu pro zavlahu — viz
polozky €. 31 (vyroba a montaz kov. atypickych konstrukci), polozky &. 20 (zarové pozinkovani
OK) a polozky &. 32 (provedeni natérového systému zamecnické konstrukce pro tfidu korozni
agresivity C3, resp. C4 v¢. pfipravy podkladu St2 dle TP vyrobce, pro zivotnost min. 15 let)
uvedenych v ¢asti ,S0O01.5.4. — Rekonstrukce zasobovani vodou umélé zavlahy*.

Z vykresu ,Plocha pro nadrze + oploceni“ ndm neni jasné, jak je jaklova konstrukce do sebe
seSroubovana a jak je kotvena do zemé a jestli ma u zemé ram nebo ne. Bylo by mozné zaslat
detailni vykresy?

Pokud konstrukce nebude do sebe Sroubovana po jednotlivych profilech, bude s ni velmi téZka
manipulace, musi se pfevazet pouze nastojato.

Byli jsme upozornéni zamecnikem, Ze zvolena povrchova uprava je velmi ¢asové naro¢na.
Mezi zarovym zinkem a lakovanim je nutné nechat ze zinku vytékat vodik, ktery jinak barvu
vybubla. Tento proces trva minimalné jeden mésic. Po té je zapotfebi povrch osweepovat a
teprve pak stfikat epoxydovany zaklad a po tom provézt polyuretanovy vrchni natér. Cely tento
proces tak muze zabrat i 4 mésice a ve finale to neni o moc levnéjSi nez nerez. Prosime tedy
0 zvazeni, zda si zadavatel i pfes vySe uvedené, preje ponechat plvodni povrchovou Upravu.

Odpovéd:

Dokumentace je zpracovana dle pozadavku vyhl. 499/2018 Sb. tzn. pro oploceni nadrze je
v PD uvedeno tvarové, rozmérové a materialové schéma konstrukce. Takto je i vykazano ve
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VV. Zadné dalsi podrobné&jsi vykresy v PD neexistuji a nebudou doplfiovany. Vlastni montazni
Clenéni na dil¢i celky je véci vyrobni dokumentace dodavatele konstrukce. Pro nacenéni
poloZky jsou podklady uvedené v PD a v jiZ dfive uvefejnénych dotazech zcela dostadujici.
Povrchové upravy budou nacenény dle pozadavkia PD tzn. bude nacenéno provedeni
natérového systému zamecnické konstrukce pro tfidu korozni agresivity C3, resp. C4 Vv¢.
pfipravy podkladu St2 dle TP vyrobce, pro Zivotnost min. 15 let.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 170:
Dotaz:

Reaguiji na vysvétleni zadavaci dokumentace €. 5 — vysvétleni, zménu nebo doplnéni €. 124:

Uvedeny typ Cerpadla 1 Calpeda NMD 40/180ae nespliiuje poZzadované parametry. Maximalni
vytlak pro toto ¢erpadlo je pfi 21 m3/h 74 m. V pozadavcich je vSak vytlak H 80 m.

Typ Cerpadla 2 Calpeda NM 32/12DE 230/400V 0,74 kW 2900 ot. nezvladne vytladit
pozadovanych 30 m nikdy. Maximalni vytlak pfi 15 m3/h je 14 m.

Hloubka sani 7 m je skute¢né maximalni mozna a po vétSinu doby bude mensi? Je Cerpadlo
hned nad nadrzi?

Odpovéd:

Max. vytlak H = 74m je dostateCny

Max. vytlak H = 14m je dostateény

Ano mUze byt po vétsinu doby mensi. Cerpadlo &.1 je v trovni nadrzi. Cerpadlo &.2 je 2 m nad
nasavanim.

Cerpadlo 1 - sani z nadrzi s vytlakem do zavlahy hfisté
Vykon 9,2kW

a) Q=350 I/min

b) H= 74 m

c¢) hloubka sani max 7 m (Cerpadlo je hned vedle nadrzi)

d) pfipojné potrubi DN9O

Cerpadlo 2

Vykon 0,75kW

a) Q=250 I/min

b) H=14 m

c) hloubky sani max 7 m

d) pfipojné potrubi DN75

U obou ¢erpadel mlze byt frekvence 50 Hz.
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Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 171:

Dotaz:
V polozce €. 17 architektonické Casti, 1. etapa je uvedena mérna jednotka m3. Domnivame
se, Ze spravna meérna jednotka je m2. Prosime o provéfeni, pfip. opravu.

Odpovéd:
Upraven kod uvedené polozky z 311272123 na 311272031 a MJ z m3 na m2.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 172:

Dotaz:

10411 — Arealovy vodovod. Polozka €. 38 rekonstrukce vodovodu d 160 (potrubi PE 100 RC
d 160) 74m. Zadame o informaci do jakého potrubi (material a dimenze) bude potrubi
zatahovano. Pokud je zadavateli znamo v jakém je potrubi stavu tak prosime i uvedeni této
informace.

Odpovéd:
Vyporadano odpovédi ve Vysvétleni, zméné nebo doplnéni €.148.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 173:
Dotaz:

Ze zaslanych podkladd neni jasné, jak ma DA spolupracovat se siti. Je uvadéno, ze pfi
dllezitych utkanich pobézi DA az 3 hodiny. Bude nafazovan na sit? Nebo se chce jen
dosahnout minimalni doby pfevzeti zatéze bez nafazovani (to je pravdépodobné;jsi) ?

Odpovéd:

DA pfevezme zatéz bez nafazovani. Pfi dllezitych zapasech by mél DA prevzit zatéz pfri
vypadku sité bez preruSeni napajeni, proto bude pfi téchto pfilezitostech nastartovan
preventivné s paralelnim chodem se siti.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 174:

Dotaz:

10531 — Venkovni osvétleni FS l.etapa. Ve vykazu vymér tohoto objektu je uvedeno 720m
vyty€eni a vyhloubeni ryhy. Zasyp ryh je 1 200m. Zadame o sjednoceni téchto polozek ve
vykazu vymér.

Odpovéd:
Vyporadano odpovédi ve Vysvétleni, zméné nebo doplnéni €.136.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 175:

Dotaz:

Ve vykazu vymeér Casti ZTI jsou polozky na betonove Sachty - Sachta betonova prefabrikovana
o priméru 1000 mm s litinovym poklopem celkem 24ks a Sachta betonova monoliticka 80/100

s ocelovym poklopem 60/90 celkem 13ks. Po kontrole PD jsme napoditali - VSachta betonova
prefabrikovana o priméru 1000 mm s litinovym poklopem celkem 21ks a Sachta betonova
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monoliticka 80/100 s ocelovym poklopem 60/90 celkem 15ks. Zadame o kontrolu poétu $achet
popf. opravu VV.

Odpovéd:

VV uveden do souladu s vykresovou dokumentaci

- Sachta betonova prefabrikovana 81000 mm s litinovym poklopem - celkem 21ks

- Sachta betonova monoliticka 80/100 s ocelovym poklopem 600/900mm — zru$eno
celkem 13ks, je jiz vykazano v ramci zakladovych konstrukci dilu A11

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 176:
Dotaz:

V odpovédi na ,Vysvétleni, zménu nebo doplnéni €. 101“, ktera je soucasti vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 5, zadavatel urCil pro pfepolet hodnoty referenci ziskanych v zahrani¢i
ménovy kurz ke dni podani nabidky u€astnika. Vzhledem k tomu, Ze je takové stanoveni kurzu
velmi neobvyklé a pro UCastnika vefejné zakazky je témér nerealné, aby takovy kurz pouzil (a
to zejména s ohledem na stanovenou hodinu odevzdani nabidky a €as potfebny na kompletaci
elektronické formy nabidky) Zadame zadavatele o zménu odpovédi, tj. napf. stanoveni
oficialniho ménového kurzu vyhlaseného CNB ke dni odeslani oznameni o zahajeni
zadavaciho fizeni (1j. 9.7.2019), pfip. k prvnimu dni kalendarniho mésice, kdy bylo zahajeno
zadavaci fizeni (tj. 1.7.2019) apod.

Odpovéd:

Zadavatel trva na uvedeném datu pro stanoveni kurzu. Ugastnik neni povinen ve své nabidce
pfepocet realné provést. Bude dostadujici, pokud uvede referenéni zakazku v cizi méné a
zadavatel provede piepodet oficialnim kurzem CNB sam.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 177:
Dotaz:

U vykazu vymér objektu 1O 411 - Arealovy vodovod® k poloZzce €. 19 Sachty armaturni z
Zelezobetonu bychom se chtéli zeptat, zda ma zUstat plvodni Sachta nebo ma byt osazena
nova Sachta?

Pokud bude puvodni Sachta zachovana, prosim upfesnéte, v jakém rozsahu se ma
rekonstruovat armaturni Sachta?

Odpovéd:
Sachta bude nova.

V TZ je sice v kapitole Stavajici stav napsano "...je nutné zrekonstruovat viastni Sachtu" avdak
v navrhu je pak "Vodomérna Sachta bude betonova o vnitfnich rozmérech ...". Pfilohou €. 5 je
vykres kompletni nové vodomérné Sachty a ve vykazu je uvedena polozka:

19 K 893362111 Sachta vodomérna z ZB se stropem z dilcti pidorysné pl nad 6,50 m2 (vnitni
rozmér 3800x1750x1800) s poklopem D 400.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 178:
Dotaz:

Podle poznamky na kazdém listé soutézniho vykazu vymér slaboproudu, musi byt u
zvyraznénych polozek doplnény typy a vyrobce a to do pfilohy technické specifikace
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slaboproudych systému.

Viz. citace:

U zvyraznénych polozek vykazu uchaze¢ doplni vyrobce a typové oznaeni nabizené
komponenty do pfilohy technické specifikace slaboproudych systéma.

Tato pfiloha v8ak v obdrzenych soutéznich podkladech chybi, prosim tedy o jeji doplnéni.

Odpovéd:

Zadavatel tuto pfilohu doplfiovat nebude. Zadavatel rozhodl, Ze nebude vyZadovat od
UCastnikl predlozeni konkrétnich vyrobk(, a proto je uvedena véta ve vykazu vymér
nadbyte¢né a ucastnici na ni timto nebudou brat zietel.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 179:

Dotaz:

V dokumentaci ¢asti SO0 Gastronomicka zafizeni je u polozek "Vy&epni zafizeni..." uvedeno,
Ze bude fedeno pronajmem dodavatele piva. Co ma byt tedy obsahem v poloZzkach "Vy&epni
zafizeni, 3 kohouty, oplach, zabudované do barového pultu, v& dochlazovaci
jednotky"uvedenych ve vykazu vymér?

Odpovéd:
Nacente dle polozek VV.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 180:

Dotaz:

Ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 5 bylo ve vysvétleni €. 119 sdéleno, Ze pro ostatni
piloty typu P5 byla pouzita tabulka v pravé €asti pod planem pilot. V této tabulce je uvedena
délka pilot L=5m. Ve vykazu v3ak piloty P5 s délkou 5 m nejsou vykazany. Mohl by zadavatel
provést kontrolu a doplnéni?

Odpovéd:

Do vykazu vymér polozek uvedenych pod kédem 16270999R, 167101102, 171201201,
171201211, 226212111, 231212112, 58932R01, 231611114, 239111112, 998001011
doplnény piloty p5 priiméru 600 mm dl. 5,0 m v poctu 27 ks do jednotlivych etap (15+6+6+0
ks).

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 181:

Dotaz:

V zaslaném vykazu vymér mate 2x polozku pro informacni systém v ramci SOO01 - Tribuny
zapad - pol. €. 114 a pol. €. 120. Maji byt ocenény obé tyto polozky nebo bude vykaz vymér
opraven?

Odpovéd:
Obé polozky maji byt nacenény.
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Pol. €. 114 uvedena pod kédem 953R00003 zpfesnén popis z ,,D+M informacniho systému v¢.
evakuacniho planu a bezpecnostniho znaCeni objektu® na ,D+M informaéniho systému vc.
evakuacniho planu a bezpecnostniho znaéeni objektu dle tabulky protipozarnich opatfeni®
Pol. €. 120 uvedena pod kédem 953R00100 zpfesnén popis z ,M+D - Informacni a orientacni
systém, omplet - dle popisu v pd“ na ,M+D - Informacni a orienta¢ni systém, komplet - dle
popisu v PD &asti interiér TOO.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 182:

Dotaz:

Ve vykazu vymér jsme nenasli v poloZkach mazanin vyméru pro skladby P213 "vyrovnani
panell - betonova vyrovnavaci mazanina C20/25 tl. 40 mm" . Mohl by zadavatel tyto polozky
doplnit, pfipadné sdélit, kde jinde tuto polozku ve vykazu vymer nalezneme?

Odpovéd:

Doplnény polozky ,Mazanina z betonu prostého bez zvySenych naroku na prostfedi tl. do 50
mm tf. C 20/25" a ,Priplatek k cenam mazanin za Upravu povrchu mazaniny prehlazenim,
mazanina tl. do 50 mm*“ uvedené pod kédem 631311115.R01 a 631319011.R01.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 183:

Dotaz:

Pro fasadni ocelovou konstrukci a fasadni panely z tahokovu je pozadovana povrchova
ochrana pro stupen agresivity C5-1 (venkovni OK v primyslovém agresivnim prostfedi). Dle
nadeho nazoru je pozadovany stupef agresivity prostiedi pfedimenzovan. Konstrukce by
musely byt jesté opatfeny dalSim ochrannym natérem, coZ neodpovida povrchové uUpravé
pozink, ktera je poZzadovana dle PD. V TZ je uvedena méfena agresivita prostfedi v urovni lll.
stupni korozni aktivity. Navrhne projektant adekvatni fe3eni, odpovidajici zméfenym
skute¢nostem?

Odpovéd:

Pozadavek na snizeni pozadovaného stupné agresivity je mozny, ale pouze na stupen C4
(stadion se nachazi v blizkosti méstského okruhu a d3ji se pfedpokladat zvySené hodnoty
zplodin z automobilové dopravy, pfedevsim oxidl siry). S dalSim ochrannym natérem se
neuvazuje. Ocelové konstrukce v€. fasadnich panell z tahokovu se predpoklada ponechat
pouze s nazinkovanym povrchem. Tl. vrstvy Zn musi spliovat poZzadavek na stupen agresivity
C4 a dobu zivotnosti vice jak 15 let.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 184:

Dotaz:
Vngéjsi kovové dvere maji mit dle tabulky prvku soucinitel prostupu tepla U = 1,2 W/m2K, to
ocelovy ram dvefi nedokaze splnit. Zadame o upfesnéni.

Odpovéd:

Jedpné s 0 pozadavek soudasné platné CSN a o podminku PENB. PoZzadavek na U=1,2W/m2K
je uvazovan na celou konstrukci vyplné otvor( tzn. U rdmu muaze byt jiné nez U vyplné, ale
celkové musi vyhovét pozadavku. Ve specifikaci je zamérné uvedeno ,kovové® tzn., Ze dvere
mohou byt pfipadné i z AL profild s pferuSenym tep.mostem, které zcela uréite vyhovi.
Nicméné i v oceli se vyrabéji profily s pferusenym mostem, které by méli vyhovét rovnéz. Volba
konstrukéniho systému dvefi je plné v kompetenci uchazee a musi pouze spliovat
poZadované tepelné-technické parametry.
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Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 185:
Dotaz:

AQO - Architektonicko-stavebni ¢ast — 1. etapa

Dle tabulky podlah chybi v poloZce €. 93 vykazu vymér vyméra cementového litého potéru pro
skladbu ,P301a“.
Zadame o doplnéni a opravu celkové vyméry pro tuto polozku.

Odpovéd:
Do polozky ,Cementovy lity potér CT-C25-F5 tl. 45-57mm vyztuzeny vilakny“ uvedené pod
kodem 63245336R dopInéna vyméra skladby P301a 766,75 m2.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 186:
Dotaz:

S00 - Gastronomicka zafizeni

Vykaz vymér obsahuje polozky vyCepni zafizeni, v technické zpravé je ale poznamka o
pronajmu dodavatele piva.
Maji se tyto polozky ocenit?

Odpovéd:
Nacernite dle polozek VV.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 187:

Dotaz:

Zadame o kontrolu duplicity poloZek. A0O - Architektonicko-stavebni éast — 1. etapa — pol.&.114
D+M informaéniho systému v€. evakuacéniho planu a bezpecnostniho znacni a polozka €. 120
M+D informacni a orientani systém komplet dle popisu v pd. Tyto polozky se vyskytuji v
kazdém ARS vykazu vymér pro vSechny etapy. Soucasti PD je ve slozce TOO_Interirér popis
informacniho a orientaéniho systému — toto je jedina dokumentace, ktera se k uvedenym
polozkam vztahuje — orientanim systémem je tedy minéno pouze oznaleni dvefi dle
specifikace? Prosime o upfesnéni.

Odpovéd:

Etapal — viz vysvétleni €. 181

Etapa2, Etapa3 a Etapa4 — polozka ,D+M informacniho a orientaéniho systému dle PD* se
vztahuje k interiéru T00. Pro jednoznacnost dopinén popis polozky ,D+M informaéniho a
orienta¢niho systému dle PD &asti interiér TOO“. Ostatni polozky odpovidaji popis a vztahuji se
k tabulce protipozarnich opatfeni.
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FOTBALOVY STADION HRADEC KRALOVE dil ADD Architektonicko-stavebni feseni
S001 - FOTBALOVY STADION TABULKA PROTIPOZARNICH OPATRENI

Profese Polozka Standard Vymeéra Cena

Kad Por & Specifikace Cislo Umisténi | 1etapa | 2etapa | 3.etapa | 4 etapa | Mér_ jed. | Dodavka | Montaz | Celkem
Potet Potet Pocet Pocet

Pozarni evakuacni plan _ - - 1 kompl
grafické vyobrazeni Unikovych cest; dle CSN 1SO23601

Dokumentace pozarni ochrany - - 1 kompl
dokumentace dle zéakona O Pozami ochrané ¢. 133/85 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisl a vyhlasky MV €. 246/2001 Sb

Pozarni bezpeénostni informaéni systém - - 1 kompl
grafické pozami znacky a napisy, fosforescenni prvky navadéciho systéemu
bezpecneho tniku dle CSN 1SO 3864-1 (018011), CSN ISO 16069 (018012), CSN
018013 (018013)

viz dil C00 - PoZarné bezpecnostni feSeni

Vysvétleni, zména nebo doplnéni ¢. 188:

Dotaz:

Polozky v rozpoctu B12-13 neodpovidaji systému zastfeSeni tribun popisovanému v Tabulce
skladeb stfech a teras, v polozce ST31. Dle VV je pozadovana deska polykarbonatova
komdarkova 3/16 - 16 mm opal, dle tabulky tl. 20 mm, struktura 6 stén. Prosime o upfesnéni.

Odpovéd:
Projektant vy$e uvedeny text v soupisu praci s VV nenalezl. Upfesnéte objekt a Cislo polozZky.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 189:

Dotaz:

V PD FSHK_DPS_03-07 — Tabulka dvefi a prosklenych stén, je uvedeno doplikové kovani
ZK, tuto zkratku jsme v legendé zkratek nenasli. Zaroven upozorfiujeme na nesrovnalosti v
tabulce prvkl, napf. pol. D108, D120, D127 — kovani PAKL — ve specifikaci dvefi neni
uvedeno, D130 — kovani PAKL — ve specifikaci neni uvedeno, ve specifikaci mechanicka
prahova lista — neuvedena v tabulce. Tyka se i dal$ich poloZek dvefi. Zadame o kontrolu PD.

Odpovéd:

. ZK — uvedeno v legendé zkratek v odstavci ,Obecné doplnéni specifikaci a standard(”,
jedna se o dvefni zarazku

. PAKL — uvedeno v legendé zkratek v odstavci ,Vrchni kovani, jedna se o zamek s
panikovou klikou

. mechanicka prahova lista — uvedeno v tabulce napf. u D159-162, D164, atd.

Dle nadeho nazoru je tabulka dvefi v pofadku.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 190:

Dotaz:

Dobry den, dne 19.8.2019 jsme odeslali ve dvou zpravach celkem C&tyfi zadosti/ dotazy o
vysvétleni zadavaci dokumentace (pfikladam v pfilohach). Prosim o informaci, zda byly tyto
zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace ve smyslu §98 zakona radné formulovany a budete
na né tedy odpovidat ve vysvétlenich zadavaci dokumentace. Dékuiji

Jde o tyto dotazy:

Z&dame zadavetele o odpovéd, zda je mozné pfi zachovéni statickych a estetickych
poZadavku nahradit lehéeny beton béznym betonem (viz. priloha napf. str 3). V popisu se
jedna o beton LC 35/38.
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Po prostudovani projektu se statikem, ktery se podilel mimo jiné na projektech stadionu v
Edenu, Usti nad Labem neni nutné pouZiti lehceného betonu.

Lehéeny beton ma pouze cca o 200 kg/m3 mensi objemovou hmotnost coZ s ohledem na jeho
ekonomickou naro€nost pofizeni konstrukci nezlevni. Rovnéz to nema vliv na montazni
techniku a zatiZeni je zvySené pouze v zanedbatelné mife. Nutnost pouZiti leh¢eného betonu
tedy nedava z pohledu statika a vyrobce smysl a naopak vyrobci zptsobuje problémy s jeho
opatfenim.

Upozorriujeme, Ze navrZzené rozmisténi a pocet postfikovacu (viz vykres 301 Pdadorys zavlahy)
neposkytuje dostatecné prekryti dostfiku postfikovacl pro kvalitni trvalou zaviahu travniku.
Jedna se o zejména prostor v rozich hristé a mista pfekryvu dostriku na podélné ose hristeé.
Z&dame o vyjédreni, zda se trva na tomto Feeni, nebo bude poskytnuta v rémci PD upravena
verze.

U polozky ¢. 41 v rozpoctu JOO-Zarizeni silnoproudé elektrotechniky objektu SO02 —
OSVETLOVACI STOZARY je uvedeno ,Vykopové prace“ v mnoZstvi 4 kpl. Zadame o
upfesnéni rozsahu profilu vykopu a délky vykopt nebo jejich kubatury.

Umély travnik dle pozadavkl v rozpoctu /polozka 59/, neodpovida specifikaci v dokumentaci
pro provedeni stavby.
Cenova nabidka bude vychazet ze specifikace v polozkovém rozpoctu. Je to tak spravné?

Odpovéd:

Zadavatel na tyto dotazy odpovida v sadé &. 6, vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 130, 145,
146 a 147.

Zadavatel nezajistil odpovéd na vSechny dotazy v sadé €. 6 z divodu naro&nosti zpracovani
odpovédi na jiné dotazy polozené ve stejné Ihité. Zadavatel vSak prodlouzil Ihdtu o uvedené
zdrzeni a dale pak pfimérené ve vztahu k upravam zadavacich podminek.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 191:
Dotaz:

Upozoriujeme na stale nedostacujici podklady k zadavaci dokumentaci TOO_INTERIER. Vami
zvefejnéné doplnujici podklady v sadé ¢.2 pod polozkou €. 12 jsou nedostacujici. Jednoznaéné
neuvadeéji informace k jednotlivym polozkam v tabulce interiéru.

Napf polozka:

INT.01 stdl kancelarsky 800x1600 mm — rozmér je jasny, ale vzhled? Jedna se o kancelaisky
stul pro bézné pracovisté nebo vedoucich pracovniki?

INT.04 stul konferenéni nizky — jak nizky? Chybi rozmeér.

INT.08 luzko na oSetfovnu — jak ma to lGzko vypadat a z jakého materialu?
INT.09 masazni stll — rovnéz je vice moznosti, jak by tento stul mohl vypadat.
INT.13 3 mistna pohovka — ma tato pohovka byt totozna jako pohovka v recepci?

INT.21, 22, 23 recepce — maji tyto recepce byt totozné, nebo jsou rizného vybaveni a
vzhledu?

A takto bychom mohli klast otazky na vSechny polozky v tabulce interiéru. Jak jste jiz
informovali jednotlivé stupné se liSi designem a rovnéz pouzitym materialem.

Zadame pro jednodusdsi prehled doplnit do tabulky k jednotlivym polozkam fota vzhledu a
doplnéni u nékterych polozek rozméry, aby byly dodrzeny poZadavky na design a také na
pouzity material. Dé&kuiji
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Odpovéd:
Zadavatel na tyto dotazy odpovida v sadé €. 6, vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 149.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni €. 192:

Zadavatel timto rozhoduje o upravé ¢l. 4.1. (i) SoD, a to tak ze nyni zni: pfedpoklad dle
vysledku a délky zadavaciho fizeni do 01-02/2020 nejpozdéji vSak do 10 dni od nabyti
ucinnosti této Smlouvy.

S ohledem na dil€i upravy zadavatel prodluzuje Ihitu pro podani nabidek do 20. 9. 2019 do
10:00.

V Brné dne 28. 8. 2019
JUDr. v
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. cn=JUDr. Michal Silhanek,
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