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VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENI ZADAVACI
DOKUMENTACE ¢&. 4

dle § 98 a § 99 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vetejnych zakdzek, ve znéni pozd¢jsich
ptredpisu (dale jen ,,ZZVZ*)

Cislo vefejné zakazky: 15PT-001078
Ev. ¢islo Véstniku verejnych zakazek: | Z2020-005565
D55, 5506 Napajedla — Babice, 3. etapa a D55,

Nazev vefejné zakazky: 5507 Babice — Staré Mé&sto, Zachranny
archeologicky vyzkum

Druh fizent: Oteviené fizeni

Evidencni Cislo

(ISPROFIN/ISPROFOND):
Zadavatel, Reditelstvi silnic a dalnic CR, se sidlem Na Pankraci 546/56, 140 00 Praha 4,
ICO: 65993390 (dale jen ,zadavatel”), k vyse uvedené vefejné zakazce obdrzel zadosti

dodavatelll o vysvétleni, zménu nebo doplnéni zaddvaci dokumentace, poptipad€ poskytuje
vysvétleni, zménu nebo doplnéni zaddvaci dokumentace z vlastniho podnétu.
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Zadavatel vysvétleni, zménu nebo doplnéni zadavaci dokumentace uvetejnil na profilu
zadavatele.

Cislo
vysvétleni, Vysvétleni, zména nebo doplnéni zadavaci dokumentace poskytnuté
zmény nebo zadavatelem na zakladé obdrzené Zadosti
doplnéni
4. V odst. 1.5 zadavaci dokumentace k Vefejné zakazce zadavatel avizuje, ze

»maximalni ptipustna velikost jednoho podepisovaného souboru je 2 GB. V
ptipadé, Ze by podepisovany soubor byl vétsi nez 2 GB, je nutno jej rozdélit
do vice jednotlivych archivi.*

V odst. 9.4 zadavaci dokumentace k Vetejné zakazce zadavatel dale uvadi,
ze ,,Nabidka v elektronické podob& nesmi piesahnout velikost 200 MB, z
¢ehoZ maximaln€ 100 MB budou tvofit dokumenty k prokdzani kvalifikace
a maximalné 100 MB ostatni dokumenty nabidky.*

Na ziakladé vySe uvedenych skute¢nosti vznikla dodavateli nejasnost o
maximalni velikosti nabidky podavané do zadavaciho Fizeni Verejné
zakazky. V této souvislosti dodavatel Zada o vysvétleni toho, jaka je
maximalni velikost nabidky.




Pokud je maximalni velikost nabidky 200 MB, dodavatel zaroven zZada
zadavatele o vysvétleni, za jakym ti¢elem byl do zadavaci dokumentace
Verejné zakazce zatrazen odst. 1.5 a v jakych situacich se toto ustanoveni
pocitajici s maximalni velikosti podepisovaného souboru (2 GB)
aplikuje.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel uvadi, ze ustanoveni ¢l. 9.4. ZD je ve vztahu speciality k
ustanoveni €l. 1.5. Tzn. €l. 1.5. ZD stanovi obecné parametry elektronickych
dokumenti a elektronickych podpist, kdezto ¢l. 9.4. ZD upravuje specialné
podavani nabidek. Pro podavéani nabidek tedy plati omezeni uvedena v ¢l.
9.4. 7D, pro ostatni dokumenty a komunikaci mezi dodavateli a zadavatelem
plati obecné ustanoveni ¢l. 1.5. ZD.

Tato dodatecna informace nepiedstavuje zménu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

V odst. 4.2 zaddvaci dokumentace k Vetejné zakazce zadavatel pozaduje po
dodavatelich piedlozeni povoleni Ministerstva kultury CR k provadéni
archeologickych vyzkumu dle § 21 zdkona ¢&. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpistu (déle jen ,,zdkon o statni
pamatkové péci), a uzavienou platnou Dohodu s Akademii véd CR o
rozsahu a podminkéch provadéni archeologickych vyzkumt dle § 21 odst. 2
zékona €. 20/1968 Sb., o statni pamdatkové péci a potvrzeni o platnosti
uvedené dohody. V ramci predmétného ustanoveni zadavatel dale uvadi, ze
»subjekty, které maji opravnéni provadet archeologicky vyzkum podle
ustanoveni § 21, odst. 1 zakona ¢. 20/1987 Sb., nemusi dokladat opravnéni
4.2. pism. b) odst. (i) a (ii) [vy3e uvedené povoleni Ministerstva kultury CR
a Dohoda s Akademii véd CR — pozn. dodavatele]“.

Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti vznikla dodavateli nejasnost o
tom, jaky pravni predpis upravuje povinnosti uzavrit Dohodu s
Akademii véd CR o rozsahu a podminkach provadéni archeologickych
vyzkumii. Zadavatel v ramci zadavaci dokumentace uvedl ,,zakon ¢.
20/1968 Sb., o statni pamatkové péci“. Zakon ¢. 20/1968 Sb. vSak neni
oznacen jako zakon o statni pamatkové péci, ale jako ,,kulturni dohoda
mezi vladou Ceskoslovenské socialistické republiky a vladou Sudanské
republiky“. V této souvislosti dodavatel Zada zadavatele o vysvétleni,
zda ma byt predmétna Dohoda uzaviena na zakladé zakona ¢. 20/1968
Sb. (uvedeného v zadavaci dokumentaci) nebo na zakladé priléhavého
zakona ¢. 20/1987 Sb.

Dodavateli rovnéz neni ziejmé, z jakého diivodu zadavatel poZaduje po
dodavatelich odliSnych od opravnénych subjekti dle § 21 odst. 1 zakona
o statni pamatkové péci predloZeni Dohody s Akademii véd CR o




rozsahu a podminkach provadéni archeologickych vyzkumii. Z pohledu
dodavatele z rozhodovaci ¢innosti spravnich soudi Ceské republikyl
totiZz jednoznacné vyplyva, Ze opravnéni provadét archeologické
vyzkumy je d4no na zakladé povoleni Ministerstva kultury CR, nikoliv
na zakladé uzavieni pfedmétné Dohody s Akademii véd CR. Touto
optikou zadavatel nerovné pristupuje k subjektim opravnénym
provadét archeologické vyzkumy dle § 21 odst. 1 a odst. 2 zakona o
statni pamatkové péci, kdyZ poZaduje po opravnénych osobach dle § 21
odst. 2 zikona o statni pamatkové péc¢i navic dokument, ktery
nezaklada opravnéni k provadéni archeologickych vyzkumii, a vytvari
tak soutéZni prostiedi rozporné se zakladnimi zisadami zadavani
vefejnych zakazek dle § 6 zakona. Pro uplnost nutno dodat, Ze
pozadavek na piedloZeni Dohody s Akademii véd CR je v zadavaci
dokumentaci Verejné zakazky systematicky zarazen pod odst. 4.2 pism.
b), tj. ,,predloZzeni dokladu, Ze je dodavatel opravnén podnikat v
rozsahu odpovidajicim piredmétu verejné zakazky, pokud jiné pravni
predpisy takové opravnéni vyZaduji*.

Ve svétle vySe uvedenych skutecnosti dodavatel Zada o vysvétleni, z
jakého diivodu zadavatel poZaduje piredloZeni Dohody s Akademii véd
CR, a zaroveii 74d4 o iipravu zadavaci dokumentace Veiejné zakazky v
souladu s pravnimi piedpisy Ceské republiky.

! Nap¥iklad rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 06.09.2018, &.
j. 1 As 78/2018-51.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel napravuje administrativni nedopatieni a rusi v ¢lanku 4.2. pismeno

b) bod (ii) text;

Juzavienou platnou Dohodu s Akademii véd CR o rozsahu a podminkach
provadéni archeologickych vyzkumd, dle ustanoveni § 21, odst. 2 zdkona €.
20/1968 Sb., o statni pamatkové péci + potvrzeni o platnosti uvedené dohody,
vydané AV CR ne star$i 90 kalendainich dni pfede dnem zahajeni zadavaciho
fizeni;

piipadné jiny obdobny doklad vydany v jiné zemi nez CR, ktery v této jiné
zemi opraviuje jeho drZitele k vykonu uvedenych ¢innosti.*

uvedeny v dokumentu A0O4_OR_S Zadavaci dokumentace-D55 5506.3 a
5507-ZAV.docx a nahrazuje ho novym znénim:

,uzavienou platnou Dohodu s Akademii véd CR o rozsahu a podminkach
provadéni archeologickych vyzkumt, dle ustanoveni § 21, odst. 2 zdkona
¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci + potvrzeni o platnosti uvedené
dohody, vydané AV CR ne starsi 90 kalendainich dni pfede dnem zahajeni
zadavaciho fizeni;




ptipadné jiny obdobny doklad vydany v jiné zemi nez CR, ktery v této jiné
zemi opraviuje jeho drzitele k vykonu uvedenych ¢innosti.*

Ministerstvo kultury povoluje provadéni archeologickych vyzkumi
opravnénym organizacim, avsak, jak jednoznacné vyplyva z posledni véty
ustanoveni § 21 odst. 2 zdkona o statni pamatkové péci, opravnéna
organizace je povinna uzaviit s Akademii véd Ceské republiky dohodu o
rozsahu a podminkach provadéni archeologickych vyzkumi. Z tohoto
divodu zadavatel pozaduje po subjektech neuvedenych v § 21 odst. 1
predlozeni Dohody s AV CR, nebot jeding subjekt disponujici touto
Dohodou je opravnén provadét archeologicky vyzkum.

Tato dodatecna informace piedstavuje zmenu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

V odst. 4.3 pism. a) zadavaci dokumentace k Vefejné zakdzce zadavatel
stanovil ve vztahu k osobé vedouciho archeologického vyzkumu pozadavek
,,(1i1) existence pracovniho nebo obdobné¢ho poméru u dodavatele, nebo, je-
li fyzickou osobou podnikajici, smluvniho vztahu s dodavatelem®.

V souvislosti s vySe uvedenym ustanovenim zadavaci dokumentace
dodavateli neni ziejmé, z jakého divodu zadavatel na jedné strané ptipousti,
aby funkci vedouciho archeologického vyzkumu vykonavala podnikajici
fyzicka osoba, ale na druhé stran¢ nepfipousti, aby tuto funkci vykondval
zaméstnanec podnikajici pravnické osoby. Z pohledu dodavatele je tento
postup zadavatele o to zardZejici, ze jak v ptipad€ podnikajici fyzické osoby,
tak zaméstnance podnikajici pravnické osoby je z pohledu zadédvani
vefejnych zakdzek predmétné plnéni poskytovano poddodavatelsky.
Dodavatel je toho nazoru, Ze vySe uvedend diskriminace podnikajicich
pravnickych osob neni na misté a zadda zadavatele o uUpravu zadavaci
dokumentace tak, aby pfipoustéla vykon funkce vedouciho archeologického
vyzkumu i zaméstnancem podnikajici pravnické osoby.

Informace poskytnuta zadavatelem

Jedna se o zjevné nepochopeni ze strany tazatele. V pfedmétném ustanoveni
je jednoznacné uvedeno, Ze osoba vedouciho archeologického vyzkumu
musi prokazat existenci pracovniho nebo obdobného poméru u dodavatele,
bez toho, ze by bylo jakymkoliv zptisobem omezena/uréena pravni forma
tohoto dodavatele. Osoba vedouciho archeologického vyzkumu tedy
jednozna¢né mlze byt i zaméstnancem podnikajici pravnické osoby. Pouze
pro piipady, kdy osoba vedouciho archeologického vyzkumu je fyzickou
osobou podnikajici (tedy neni v pracovnim nebo obdobném poméru k
dodavateli), vyzaduje zadavatel dolozeni smluvniho vztahu mezi osobou
vedouciho archeologického vyzkumu a dodavatelem.




Tato dodatecna informace nepiedstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l 12.

V odst. 4.3 pism. b) zadavaci dokumentace k Vetejné zakézce zadavatel
stanovil ve vztahu k osob¢ archeologa pozadavek ,,(iii1) existence pracovniho
nebo obdobného poméru u dodavatele, nebo, je-li fyzickou osobou
podnikajici, smluvniho vztahu s dodavatelem®.

V souvislosti s vySe uvedenym ustanovenim zadavaci dokumentace
dodavateli neni zfejmé, z jakého diivodu zadavatel na jedné strané pfipousti,
aby funkci archeologa vykondvala podnikajici fyzicka osoba, ale na druhé
stran¢ nepfipousti, aby tuto funkci vykondval zaméstnanec podnikajici
pravnické osoby. Z pohledu dodavatele je tento postup zadavatele o to
zarazejici, ze jak v ptripad¢ podnikajici fyzické osoby, tak zameéstnance
podnikajici pravnické osoby je z pohledu zadavéani vefejnych zakazek
ptedmétné plnéni poskytovano poddodavatelsky. Dodavatel je toho ndzoru,
ze vySe uvedend diskriminace podnikajicich pravnickych osob neni na misté
a zada zadavatele o uUpravu zadavaci dokumentace tak, aby pripoustéla
vykon funkce archeologa i zaméstnancem podnikajici pravnické osoby.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel odkazuje na odpovéd bodu ¢. 6.

Tato dodatecna informace nepiedstavuje zménu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

V odst. 4.3 pism. ¢) zadavaci dokumentace k Vefejné zakazce zadavatel
stanovil ve vztahu k osob¢ technika pozadavek ,,(i1) existence pracovniho
nebo obdobného poméru u dodavatele, nebo, je-li fyzickou osobou
podnikajici, smluvniho vztahu s dodavatelem*.

V souvislosti s vySe uvedenym ustanovenim zadavaci dokumentace
dodavateli neni zfejmé, z jakého diivodu zadavatel na jedné strané pfipousti,
aby funkci technika vykonavala podnikajici fyzickd osoba, ale na druhé
stran¢ nepiipousti, aby tuto funkci vykondval zaméstnanec podnikajici
pravnické osoby. Z pohledu dodavatele je tento postup zadavatele o to
zarazejici, Ze jak v ptipad€ podnikajici fyzické osoby, tak zaméstnance
podnikajici pravnické osoby je z pohledu zadavani vefejnych zakazek
pfedmétné plnéni poskytovano poddodavatelsky. Dodavatel je toho nazoru,
ze vySe uvedena diskriminace podnikajicich pravnickych osob neni na misté
a zada zadavatele o Upravu zadavaci dokumentace tak, aby pfipoustéla
vykon funkce technika i zaméstnancem podnikajici pravnické osoby.




Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel odkazuje na odpovéd’ bodu €. 6.

Tato dodatecnd informace nepiedstavuje zmenu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

Zadavatel v zadavaci dokumentaci Vefejné zakazky neuvadi, zda je
ptipusténa kumulace jednotlivych pozic dle odst. 4.3 zadavaci dokumentace
Verejné zakazky. Dodavateli tak vznikla nejasnost, zda je mozné jednou
osobou prokazovat kvalifikaci osob na vice pozicich (napf. vedouci
archeologického vyzkumu a archeolog, nebo archeolog a technik).

V této souvislosti dodavatel zada zadavatele o sdéleni, zda je dodavatel v
souladu se zadavaci dokumentaci Vefejné zakazky opravnén prokazovat
kvalifikaci vice ¢lent realiza¢niho tymu jednou osobou, nebo zda zadavatel
upravi zadavaci dokumentaci Vetejné¢ zakazky v tom smyslu, Ze tato
kumulace funkci neni pfipustna.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel dopliiuje do dokumentu ,,A04 OR_S Zadavaci dokumentace-
D55 5506.3 a 5507-ZAV.docx“ pod tabulku v ¢lanku 4.3 nasledujici text:

,Dodavatel neni oprdvnén prokazovat jednou osobou vice pozic uvedenych
Vv ¢lanku 4.3. pismena a) az c).*

Tato dodatecnad informace predstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

10.

V odst. 4.4.2 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky zadavatel uvadi, ze
»Doba ,,za posledni 5 let pied zahdjenim zadavaciho fizeni* se pro ucely
tohoto zadavaciho tizeni povazuje za splnénou, pokud sluzba uvedend v
pfislusném seznamu byla v priibéhu této doby dokoncena alespon v rozsahu
odpovidajicimu pozadavkiim zadavatele uvedenym v ¢l. 4.4.3 nize.

V odst. 4.4.3 zadavaci dokumentace Vetejné zakazky zadavatel uvadi, Ze
pozaduje praxi dodavatele spocivajici v realizaci ,,1 zakazku, jejichz
pfedmétem byla GspéSnd realizace a dokonCeni zéachranného
archeologického vyzkumu v alespon terénni ¢asti v prubéhu poslednich 5
let, o vyzkumné ploSe nejméné 5 ha®.

Na zéklad¢ vyse uvedenych skute¢nosti dodavateli vznikla nejasnost o tom,
co znamena Uuspeésna realizace zachranného archeologického vyzkumu. Je v
tomto pojmu zohlediiovdna spokojenost objednatele s poskytnutymi
sluzbami ¢i vyznamnost zajiSténych archeologickych nalezii?

Dale dodavateli vznikla nejasnost o tom, jak ma byt vykladan pozadavek
zadavatele na ,,dokonceni zachranného archeologického vyzkumu v alesponi
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terénni ¢asti v prubchu poslednich 5 let, o vyzkumné plose nejméné 5 ha*
ve vztahu k odst. 4.4.2 zadavaci dokumentace Vetejné zakazky. Z pohledu
dodavatele lze jazykovym vykladem dovodit, Ze je nezbytné, aby byl
zachranny archeologicky vyzkum dokoncen na vyzkumné ploSe nejméné 5
ha. Jak ale bude zadavatel postupovat v piipadé, ze ke dni podani nabidky
byl zachranny archeologicky vyzkum realizovan na vice nez 5 ha, ale dosud
nebyla dokoncena celé terénni ¢ast zachranného archeologického vyzkumu?

Ve svétle vyse uvedenych nejasnosti dodavatel zdda zadavatele o upravu
textace predmétného pozadavku tak, aby nevznikaly vykladové nejasnosti.

Informace poskytnuta zadavatelem

Za uspésnou realizaci je povazovano provedeni dila v rozsahu dle uzaviené
smlouvy. Spokojenost objednatele (coby subjektivni faktor) samoziejmé
zohlediiovana neni. Jde o fadné poskytnuti pfedmétu smlouvy/referencni
zakazky.

Pozadavek zadavatele bude naplnén, bude-li archeologicky vyzkum
(zachranny, predstihovy, badatelsky, zjistovaci apod.) dokoncen v alespon
terénni Casti na plose nejméne 5 ha. Neni tedy rozhodna celkova vyzkumna
plocha, ale plocha, na které¢ byla dokoncena alespon terénni ¢ast vyzkumu.

Tato dodatecna informace nepiedstavuje zménu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

11.

V odst. 5.3.2 zadavaci dokumentace Vetejné zakazky zadavatel ve vztahu k
prokazani kvalifikace zahrani¢nich osob uvadi, ze ,,Vypis z evidence
Rejstiiku trestti v CR vydava Rejstifk tresti. .

Dodavatel v této souvislosti zada o sdéleni, jaky vyznam sleduje vysSe
uvedené ustanoveni ve vztahu k vypisu z evidence Rejstiiku trestli u
zahrani¢nich osob, kdyz zakladni zptsobilost dle § 74 odst. 1 pism. a)
zakona je prokazovano pouze ve vztahu k zemi sidla dodavatele (v pfipadé
zahrani¢ni osob tedy v zahranici).

Z pohledu dodavatele je tento pozadavek obsolentni a zbyte¢né matouci
pfipadné zahrani¢ni dodavatele.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel v dokumentu ,,A04_OR_S Zadavaci dokumentace-D55 5506.3 a
5507-ZAV.docx* ¢lanek 5.3.2 rusi bez nahrady text:

., Vypis z evidence Rejstiiku trestt v CR vydava Rejstiik tresti.”

Tato dodatecna informace predstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.




12.

V odst. 5.4.2 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky zadavatel uvadi, ze
,Osoby, jejichz prostfednictvim dodavatel prokazuje kvalifikaci ve vetejné
zakazce, je dodavatel povinen vyuzivat pii plnéni dle smlouvy uzaviené s
dodavatelem jakozto vybranym dodavatelem, a to po celou dobu jejiho
trvani a lze je vymeénit pouze s predchozim pisemnym souhlasem zadavatele,
ktery mize byt dan vylucné za piedpokladu, Ze tyto osoby budou nahrazeny
osobami splitujicimi kvalifikaci pozadovanou ve vetejné zakazce.

Z pohledu dodavatele neni pozadavek zadavatele na to, aby vybrany
dodavatel vyuzival kvalifikatni poddodavatele po celou dobu trvani
smlouvy na plnéni vefejné zakazky, pfiméteny, nebot' rozsah plnéni
kvalifika¢niho poddodavatele bude v kazdém konkrétnim ptipadé zalezet na
tom, v jakém rozsahu takovy poddodavatel prokazoval kvalifikaci za
dodavatele. Lze si pfitom pfedstavit i situaci, kdy kvalifika¢ni poddodavatel
prokazoval za dodavatele pouze uzce vymezenou ¢ast kvalifikace vztahujici
se k ¢innostem, které budou realizovany pouze v urCitém tzce vymezeném
casovém obdobi v ramci plnéni vetejné zakazky.

Na zakladé¢ vyse uvedenych skuteCnosti dodavatel zada zadavatel o
odpovidajici upravu predmétného ustanoveni tak, aby odpovidalo
podminkdm dané vefejné zakdzky a podminkdm prokazovani kvalifikace
prostfednictvim jinych osob dle § 83 zdkona.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel uvadi, ze z pohledu Zadavatele si lze ptedstavit i situace, kdy
kvalifika¢ni poddodavatel prokazuje za Dodavatele uzce vymezenou Cast
kvalifikace vztahujici se k ¢innostem po celou dobu trvani smluvniho
vztahu.

Zadavatel neuvazuje o upravé predmétného ustanoveni a povazuje ho za
pfiméteny.

Tato dodatecna informace nepredstavuje zménu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

13.

V odst. 7.2 zadavaci dokumentace Vetejné zakdzky zadavatel uvadi, Ze
,Dodavatelé oceni vSechny polozky Soupisu sluzeb poskytnutého v ptiloze
¢. 4 zadavaci dokumentace jejich celkovymi cenami bez DPH*.

Ackoliv zadavatel odkazuje na piilohu ¢. 4 zadavaci dokumentace, na profilu
zadavatele je jako pfiloha €. 4 zadavaci dokumentace oznacena ,,Smlouva o
zpracovani osobnich udaji“. Dodavateli tak vznikd nejasnost, kde ma
nabidkovou cenu ocenit.

Dodavatel v této souvislosti Zada o Gpravu ptisluSného ustanoveni zaddvaci
dokumentace.




Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel napravuje nepiesnosti v oznaceni piiloh zadavaci dokumentace
tak 1 smlouvy o poskytovani sluzeb. Zadavatel odstrafiuje dokument
oznaceny jako ,,Ptiloha ¢. 2 - D55, 5506.3 a 5507 - Neocenény ZAV.xlIsx“
a nahrazuje ho shodnym dokumentem s nazvem ,,ZD_P4 SoPoSl Pfiloha ¢.
2 - D55, 5506.3 a 5507 - Neocenény ZAV 202004XX DI4.xlIsx*.

Zadavatel dale uvadi, ze Dodavatelem ocenéna ptiloha ¢. 4 Zadavaci
dokumentace bude tvofit ptilohu ¢islo 2 Smlouvy o poskytovani sluzeb.

Tato dodatecna informace piedstavuje zmenu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

14.

V odst. 8.4 zadavaci dokumentace Vefejné zakazky zadavatel uvadi, Ze:

,Hodnotici kritérium ,,Kvalifikace a zkuSenosti vedouciho archeologického
vyzkumu“ bude hodnoceno néasledovné.

Pfi hodnoceni tohoto kritéria bude za dodrZeni minimalni miry pozadavki
na prokazani technické kvalifikace podle bodu 4.3 téchto zadavacich
podminek kazdé¢ jednotlivé nabidce ptidélena bodova hodnota zohlediujici
vysi finanéniho objemu realizovanych vyzkumt, a to v ramci max. 5
dodavatelem uvedenych sluzeb, které byly realizované clenem tymu —
vedouci archeologického vyzkumu —podle bodu 4.3.a) téchto zadévacich
podminek. Zplsob bodového hodnoceni jednotlivych nabidek je nasledujici:
Kazdé prokazované sluzbé obdobného charakteru spliujici pozadavky
finanéniho objemu realizovaného archeologického vyzkumu bude podle
vyse nakladl realizovanych vyzkumt ptidélen nasledujici pocet bodd.

Finanéni objem realizovaného

Poéet bodi pridélenych nabidce v ramci

archeclogickeého vyzkumu (v mil. K¢ bez diléiho kritéria
DPH)
0,5-3 (véetné) 7
3-6 (véetng) 14
vice neZ 6 20

Dle vyse uvedené¢ho muze tedy nejvhodnéjsi nabidka v rdmci tohoto kritéria
ziskat max. 100 bodu (tj. 5 sluzeb x 20 bodt1).*

V odst. 8.5 zaddvaci dokumentace Vefejné zakazky zadavatel dale uvadi, Ze
,»Bodové hodnoty nabidek v kazdém kritériu hodnoceni budou nasobeny
jejich ptislusnymi vahami dle shora uvedené tabulky. Néslednym souctem
téchto hodnot bude zjistetna bodovd hodnota piedstavujici celkové
hodnoceni nabidky. Na tomto zdklad¢ bude stanoveno potadi nabidek,
piicemz jako nejvyhodnéjsi nabidka bude vybrdna nabidka s nejvysSSim
poctem piidélenych boda v souctu za obé hodnotici kritéria.*




V souvislosti s vySe uvedenymi ustanovenimi vznikéd dodavateli nejasnost o
tom, jaky vyznam ma slovni spojeni ,realizovanych vyzkuma®“. O jaké
druhy archeologickych vyzkumi se jednd (napt. zachranny, badatelsky,
zjistovaci, predstihovy apod.)?

Musely byt tyto vyzkumy dokonceny ¢i fakturovany?
Jaky udaj je rozhodny pro u€eni finan¢niho objemu vyzkumu?

V jaké minimalni fazi musi vyzkum byt, aby mohl byt zafazen do této
tabulky?

Jak bude zadavatel postupovat v ptipadé, kdy dodavatel uvede vice nez pét
sluzeb?

Musela dand osoba uvedené vyzkumy realizovat na pozici vedouciho
archeologického vyzkumu, nebo je pozice pii realizaci vyzkumu
irelevantni?

Zadavatel uzivéa v odst. 8.4 zaddvaci dokumentace Vetejné zakazky slovni
spojent ,,sluzba obdobného charakteru®. Jaky vyznam ma tento pojem?

Zadavatel v odst. 8.4 zadavaci dokumentace avizuje, ze body budou
pridélovany na zaklad¢ vyse ndkladi realizovanych vyzkumi. O jakych
nakladech zadavatel v tomto piipadé hovoii? Ci naklady to jsou? Jde o
odménu, kterou za poskytnuté sluzby dodavatel obdrzel?

Z vyse uvedenych udajii mimo jiné neni ziejmé, jaky pocet bodl obdrzi
dodavatel v ptipadé, Ze realizovany archeologicky vyzkum mé finanéni
objem ve vysi 3 mil. K¢ bez DPH. Zadavatel zcela zmate¢né€ uvadi finan¢ni
objem 3 mil. K¢ bez DPH jak ve vztahu k prvni bodové hranici (sedmi bodu),
tak ve vztahu k druhé bodové hranici (¢trnacti bodl), a dodavatel se mize
pouze domnivat, kolik bodi mu zadavatel za dany vyzkum ptidéli. Na
zéklad¢€ vyse uvedenych skutecnosti dodavatel zada zadavatele o vysvétleni,
kolik bodl dostane dodavatel za vyzkum v hodnoté 3 mil. K¢ bez DPH, a
zéarovenl o Upravu zaddvaci dokumentace vefejné zakazky tak, aby bylo
ziejmé, jaka jsou pravidla pro pridélovani bodi.

Ve vztahu k hodnoceni zadavatel uvadi, ze ,,bodové hodnoty nabidek v
kazdém kritériu hodnoceni budou nasobeny jejich pfisluSnymi vahami dle
shora uvedené tabulky*. Zadavatel tak nebude v ramci hodnoceni
provazovat pocet ziskanych bodd v ramci kritéria hodnoceni Kvalifikace a
zkuSenosti vedouciho archeologického vyzkumu tak, aby nejvyhodné;si
nabidka v tomto kritériu ziskala maximalni pocet bodd, tj. 100 boda. Tento
postup je pfitom v rozporu s odst. 8.2 zaddvaci dokumentace Vefejné
zakazky, kde je uvedeno, Ze ,,pro hodnoceni nabidek v ramci jednotlivych
dil¢ich hodnoticich kritérii pouzije hodnotici komise bodovaci stupnici v
rozsahu 0 az 100. Kazdé¢ nabidce bude v ramci jednotlivych kritérii
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hodnoceni ptidélena bodovd hodnota, kterda odrazi Uspésnost predmétné
nabidky v ramci daného kritéria hodnoceni.*

Pokud tedy nejvyhodnéjsi nabidka v kritériu Kvalifikace a zkuSenosti
vedouciho archeologického vyzkumu nebude dosahovat maximalniho poctu
bodii (tj. 100 bodil), nebude zajisténa vzajemna porovnatelnost nabidek,
kdyz nejvyhodnéjs$i nabidka v ramci kritéria Nabidkova cena ziska 100
bodii, ale nejvyhodnéjsi nabidka v ramci kritéria Kvalifikace a zkuSenosti
vedouciho archeologického vyzkumu ziska mensi bodové hodnoceni. Tento
postup potom nutné povede k deformaci hodnoticich kritérii, nebot’ hodnota
kvalitativniho hodnoceni nebude odpovidat avizovanym 10 % v ramci
hodnoceni nabidek.

Na zékladé¢ vySe uvedenych skuteCnosti dodavatel povazuje nastaveni
hodnoticiho kritéria Kvalifikace a zkuSenosti vedouciho archeologického
vyzkumu za nedostatecné a zad4 zadavatele o upravu popisu tohoto kritéria
hodnoceni tak, aby byla zajiSténa fadnd soutéz mezi jednotlivymi dodavateli.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel pro rozptyleni pochybnosti rusi text v tabulce ¢lanku 8.4.

,»3-6 (v€etné)“ uvedeny v piiloze ,,A04_OR_S_Zadavaci dokumentace-D55
5506.3 a 5507-ZAV.docx* a nahrazuje ho novym znénim

,vice nez 3 — 6 (vCetné)“.

Zadavatel v €l. 8.2 zadavaci dokumentace stanovil, Ze pro hodnoceni komise
pouzije bodovaci stupnici v rozsahu 0 az 100. Zadavatel vSak v tomto ¢lanku
zadavaci dokumentace nestanovuje, Ze kterakoliv nabidka musi obdrzet 100
bodi tak, jak nespravné dovozuje dodavatel (jedna se o rozsah stupnice!).

Ve véci nakladd, ,,realizovanych vyzkumi“, dokonéeni, faze, druhu, sluzby
,obdobného charakteru a finan¢niho objemu Zadavatel odkazuje na bod ¢.
10.

Ve véci vice nez 5ti bude Zadavatel postupoval dle ¢lanku 8.4., bude
zohledilovat maximalné¢ 5 dodavatelem uvedenych sluzeb a pridéli
maximalné pocet 100 bodli v rdmeci tohoto kritéria.

Ve véci hodnoceni zkuSenosti vedouciho archeologického vyzkumu a jeho
pozice pii realizaci referencnich sluZeb odkazuje na Pfilohu dopisu nabidky,
kde je uvedeno ,Dodavatel prohlasuje, ze c¢len tymu - vedouci
archeologického vyzkumu (zodpovédna osoba) podle bodu 4.3.a)
zadavacich podminek se jako vedouci zachranného archeologického
vyzkumu podilel na nasledujicich zakazkach:*.

Soucasné je nesmyslna tivaha dodavatele v tom smyslu, ze kdyz dle predem
stanoveného vypoctového vzorce v daném kritériu neziskd zadna nabidka
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100 bodt, dojde k neporovnatelnosti nabidek. Nabidky v kazdém ptipadé na
zékladé predem stanoveného vzorce porovnatelné budou.

Uvaha dodavatele v tom smyslu, e stanoveni hodnoticiho kritéria obecné
zadavateli tim zptisobem, ze Zadna z nabidek nemusi v daném kritériu ziskat
maximalni mozny pocet bodl, je v rozporu se zakonem je opét zcela
nesmyslna a v praxi by vedla ke zcela absurdnim pifipadim zkresleni
redlného pifinosu dodavatelem nabizené hodnoty na samotné plnéni
(nemluvé o dopadech na hodnoceni tzv. subjektivnich hodnoticich kritérii).

Napt. tedy pokud by zadavatel hodnotil 1 az 10 zkusenosti osoby nad ramec
stanovené kvalifikace pifi vaze kritéria 10 % u vefejné¢ zakazky s
ptedpokladanou hodnotou 100 mil. K¢ bez DPH, pak pokud by jeden z
dodavatelli nabidl 1 zkuSenost a ostatni zddnou, méla by tato jedna zkuSenost
s po¢tem ziskanych 100 bodt hodnotu v ramci celkového hodnoceni 10 mil.
K¢ bez DPH. Pfitom je zcela na misté, aby v takovém piipadé hypoteticky
dodavatel ziskal v ramci tohoto kritéria pouze 10 bodt s hodnotou 1 mil. K¢
bez DPH, protoze to odrazi skutecny pfinos jim nabizené hodnoty pro plnéni
vetejné zakazky.

Tato dodatecnad informace predstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

15.

V odst. 18.6 zadavaci dokumentace Vefejné zakdzky zadavatel uvadi, Ze
,»zadavatel je opravnén zvysit nebo snizit finan¢ni rozsah odebranych sluzeb
dle ptilohy €. 4 zadavaci dokumentace o 20 % za niZe uvedenych okolnosti:
v prabehu zachranného archeologického vyzkumu dojde k archeologickému
nalezu vyznamng piekracujicimu piivodné piedpokladany rozsah ¢i vyznam

o

nalezu.*

Dodavatel timto zada zadavatele o sdéleni, v jaké situaci zadavatel mize
pfistoupit ke sniZeni finan¢niho rozsahu odebranych sluZeb v ptipadé, ze v
prib&hu zachranného archeologického vyzkumu dojde k archeologickému
nalezu vyznamné prekracujicimu piivodné predpokladany rozsah ¢i vyznam
nalezu.

Dodavatel je toho nazoru, ze z logiky véci by mély tyto skute¢nosti vést
pouze ke zvySeni finanéniho rozsahu, a nikoliv k jeho snizeni. Je-li toto
tvrzeni spravné, zdda dodavatel soucasné o odpovidajici upravu zadavaci
dokumentace.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel v takové situaci mize pivodni plnéni i sniZit s tim, Ze tuto Cast
stavajiciho 1 nové plnéni zada prostiednictvim nové vetfejné zakazky. Tato
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situace muze nastat v pfipad¢, kdyby nebylo mozné s vyuzitim citované
vyhrady a pfipadné¢ zmény smlouvy dle § 222 ZZVZ plnéni smlouvy
dokoncit se stdvajicim dodavatelem.

Tato dodatecnd informace nepiedstavuje zmenu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

16.

V odst. 3.1 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel uvadi, ze ,,Poskytovatel
je povinen zahdjit poskytovani Sluzeb bez zbyte¢ného odkladu po doruceni
vyzvy Objednatele. Vyzva Objednatele miize znit na zahajeni Sluzeb jako
celku, popf. jejich Casti, pokud je poskytovani Sluzeb rozdéleno na casti,
pfi¢emz konkrétni vymezeni bude obsazeno v textu vyzvy.*

V odst. 3.2 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel uvadi, ze ,,Poskytovatel
je povinen poskytnout Sluzby v celém rozsahu dle Smlouvy nejpozdéji do
36 mésict (po dobu vystavby dalnice) ode dne zahdjeni poskytovani Sluzeb
stanoven¢ho dle ¢l. 3.1 Smlouvy.*

Na zaklad¢ vySe uvedenych skutecnosti dodavatel zada o sdéleni, jak bude
postupovano v pripadé, kdy zadavatel nepteda dodavateli celé uzemi pro
realizaci zachranného archeologického vyzkumu a dodavatel v disledku této
skute¢nosti nebude schopen dokoncit poskytovani sluzeb v daném terminu.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel uvadi, ze pokud bude s plnénim své smluvni povinnost v prodleni
zadavatel, pak se do prodleni s plnénim navazujicich smluvnich povinnosti
nemuze dostat dodavatel. V takovém ptipadé bude postupovano v souladu
se smlouvou a obecné platnymi pravnimi predpisy, zejména § 222 ZZVZ.

Tato dodatecnd informace nepiedstavuje zmenu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

17.

V odst. 4.1 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel uvadi, ze ,,v ptipadé, ze
si Objednatel v ¢l. 2.8 Smlouvy vyhradil moZnost zmény mnoZstvi
odebiranych Sluzeb ve smyslu ust. § 100 odst. 1 ZZVZ, je Objednatel
povinen uhradit pouze skute¢né odebrané Sluzby*.

Na zakladé€ vyse uvedenych skute¢nosti dodavateli vznikla nejasnost o tom,
jak bude ur€ena cena poskytovanych sluzeb. Bude tato cena urfena na
zéklad¢ skute¢n¢ poskytnutych sluzeb nebo bude dodavateli uhrazena
celkova cena sluzeb uvedena v tabulce v odst. 4.1 smlouvy o poskytovani
sluzeb?

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel uvadi, Ze plati ustanoveni odst. 4.1 smlouvy v navaznosti na
vysvétleni poskytnuté vyse na dotaz ¢.15.
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Tato dodatecna informace nepiedstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

18.

V odst. 4.4 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel uvadi, ze ,,pro vylouceni
jakychkoli pochybnosti se stanovi, Ze Poskytovatel je povinen uhradit
jakékoli dodate¢né ndaklady nebo jakékoli dodatecné poplatky piimo
souvisejici s plnénim této Smlouvy bez toho, ze by tim Poskytovateli vznikl
vici Objednateli jakykoli dodate¢ny finan¢ni narok.*

Na zakladé¢ vySe uvedenych skute¢nosti dodavatel zada zadavatele o
vysvétleni, jak bude postupovano v piipadé, ze dodatecné néklady nebo
poplatky vzniknou v dusledku pochybeni zadavatele?

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel uvadi, Ze bude postupovano dle smlouvy a obecné platnych
pravnich ptedpist, zejména § 222 ZZVZ.

Tato dodatecna informace nepiedstavuje zménu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

19.

V odst. 5.8 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel uvadi, ze ,,Objednatel
se zavazuje zaplatit Poskytovateli za poskytnuti Sluzeb Cenu Sluzeb
postupné na zakladé€ nc¢kolika Faktur vystavenych Poskytovatelem vzdy po
fadném poskytnuti jednotlivych casti Sluzeb (vetné piedani vSech
Dokumentli a Vystupti ptislusnych pro danou ¢ast Sluzeb) Objednateli, a to
ve vysi uvedené u té€chto ¢asti Sluzeb v ptiloze ¢. 2 Smlouvy*.

Dodavatel v této souvislosti Zdda zadavatele o vysvétleni toho, o kolik faktur
se v daném piipad¢ jednd, kolik Casti plnéni je vymezeno a jaké to jsou.
Dodavatel zaroven zada o vysvétleni, jaké dokumenty a vystupy maji byt
piedany objednateli a v jakém okamziku lze v jednotlivych ¢astech plnéni
vystavit fakturu.

Informace poskytnuta zadavatelem

Odména bude zhotoviteli hrazena meésicné dle skutecného poctu
odpracovanych hodin. Fakturované ceny budou odpovidat hodinové sazbé
uvedené v ocenéném soupisu sluzeb, kterd tvoti ptilohu €. 2 Smlouvy o
poskytovani sluzeb, vynasobené skutecnym poctem hodin poskytovanych
sluzeb. Odpracovanou dobu eviduje zhotovitel a tato evidence, schvalena
objednatelem, je podminkou vystaveni a nasledné i soucasti mésicni faktury
zhotovitele. Evidenci odpracované doby pteda zhotovitel objednateli do 5
dnt po ukonceni kazdého mésice, spolu se (i) zpravou o postupu sluzeb, a
(i1)) seznamem dokumentd pfedanych objednateli (pokud existuji).
Objednatel (kontaktni osoba objednatele ve vécech technickych) tuto
evidenci odpracované doby bezodkladné schvali nebo vznese své
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pfipominky. Zhotovitel je opravnén vystavit fakturu — dafovy doklad az po
schvéleni evidence odpracované doby ze strany objednatele. Objednatelem
schvélena evidence odpracované doby je ptilohou faktury — danového
dokladu.

Zadavatel v ¢lanku 5.8. rusi text ,,Objednatel se zavazuje zaplatit
Poskytovateli za poskytnuti Sluzeb Cenu Sluzeb postupné na zakladé
nekolika Faktur vystavenych Poskytovatelem vzdy po fadném poskytnuti
jednotlivych ¢asti Sluzeb (vcetné predani vSech Dokumentti a Vystupl
ptislusnych pro danou ¢ast Sluzeb) Objednateli, a to ve vysSi uvedené u
téchto Casti Sluzeb v piiloze €. 2 Smlouvy. Poskytovatel je opravnén vystavit
Fakturu za poskytnuté ¢asti Sluzeb vzdy po fadném poskytnuti uvedené casti
Sluzeb..

uvedeny v dokumentu ,,J03 Smlouva o poskytovani sluzeb-D55 5506.3 a
5507-ZAV.docx* a nahrazuje ho textem

,»Objednatel se zavazuje hradit Poskytovateli za poskytnuti Sluzeb Cenu
Sluzeb mésicné zpétné za Sluzby tadn€ poskytnuté v predchazejicim
kalendarnim meésici, a to ve vysi stanovené dle ptilohy ¢. 2 Smlouvy
Ocenény Soupis sluzeb obsahujici jednotkové ceny (dale jen ,,Cena®), ktera
obsahuje polozkovy soupis Sluzeb s jednotkovymi cenami (cena poskytnuté
polozky * pocet poskytnutych jednotek v souctu za vSechny druhy
poskytnutych polozek v ramci piislusného kalendainiho mésice).*

Tato dodatecnad informace predstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

20.

V odst. 5.8 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel uvadi, ze ,,celkova
uhrazend Cena, tj. soucet ¢astek jednotlivych uhrazenych Faktur, neptesadhne
Cenu SluZeb uvedenou v ¢l. 4.1 Smlouvy*.

Dodavatel v této souvislosti zada zadavatele o sd€leni toho, jak bude
postupovano v piipadé, ze dojde k navyseni financnich nakladd na provedeni
zachranného archeologického vyzkumu (napt. aplikaci vyhrazené zmény
podle § 100 zdkona nebo aplikaci § 222 zakona).

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel odstrafiuje bez nahrady posledni vétu ,,Celkova uhrazend Cena, tj.
soucet Castek jednotlivych uhrazenych Faktur, nepfesdhne Cenu Sluzeb
uvedenou v ¢l. 4.1 Smlouvy.“ z ¢lanku 5.8. dokumentu ,,J03_Smlouva o
poskytovani sluzeb-D55 5506.3 a 5507-ZAV.docx*.

Tato dodatecna informace piedstavuje zmenu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.
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21.

V odst. 6.8 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel uvadi, ze ,,poskytovatel
je povinen zajistit, aby se na realizaci vefejné zakazky podilel vedouci
archeologického vyzkumu, jehoz kvalifikace a zkuSenosti byly pfedmétem
hodnoceni nabidek v ramei hodnoticiho kritéria ,,Kvalifikace a zkuSenosti
vedouciho archeologického vyzkumu*“ a Poskytovatel za néj v ramci
zadavaciho fizeni ziskal bodové ohodnoceni.*

Dodavatel v této souvislosti zada zadavatele o sdéleni toho, zda ma
dodavatel obdobnou povinnost i ve vztahu k dal§im ¢leniim realizacniho
tymu, ktefi prokazovali kvalifikaci za dodavatele.

Informace poskytnuta zadavatelem

Dle ustanoveni § 83 odst. 1 pism. d) ZZVZ jsou jiné osoby, jejich
prostfednictvim dodavatel prokazoval kvalifikaci povinny déat pisemny
zévazek jiné osoby k poskytnuti plnéni ur¢eného k plnéni vetejné zakdzky
nebo k poskytnuti véci nebo prav, s nimiz bude dodavatel opravnén
disponovat v ramci plnéni vefejné zakazky, a to alesponi v rozsahu, v jakém
jina osoba prokazala kvalifikaci za dodavatele.

Dle tohoto pisemného zavazku tedy musi byt postupovano.

Tato dodatecna informace nepiedstavuje zménu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

22.

V odst. 8.2 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel uvadi, Ze ,,v ptipadé
prodleni Poskytovatele s poskytnutim Sluzeb nebo ptedanim Dokumentace
nebo Vystupt Sluzeb ve lhttach ¢i terminech stanovenych v ¢l. 3.2 nebo v
¢l. 3.3 Smlouvy, je Objednatel opravnén pozadovat po Poskytovateli thradu
smluvni pokuty ve vysi 0,1 % z Ceny Sluzeb, a to za kazdy 1 zapocaty den
prodleni. V pfipadé, ze je Cena SluZeb hrazena postupné ve vice platbach
vzdy za ptislusnou ¢ast poskytnutych Sluzeb ve smyslu €l. 5.8 Smlouvy, je
Objednatel opravnén pozadovat po Poskytovateli thradu smluvni pokuty ve
vysi 0,1 % z Ceny pfislusné ¢asti Sluzeb, s jejimZ plnénim je Poskytovatel v
prodleni, a to za kazdy i1 zapocaty den prodleni.*

Vzhledem k tomu, Ze je stanoven pouze jeden termin plnéni a cena je
hrazena postupné¢ ve vice platbach, znamena to tedy, Zze objednatel je
opravnén uplatnit smluvni pokutu pouze ve vysi 0,1 % z Ceny dosud
neuskute¢nénych Casti zachranného archeologického vyzkumu?

Informace poskytnuta zadavatelem

Vzhledem k tomu, Ze cena je hrazena po castech (ve smyslu ¢l. 5.8.
Smlouvy), je Objednatel opravnén pozadovat po Poskytovateli thradu
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smluvni pokuty ve vysi 0,1 % z Ceny piislusné Casti Sluzeb, s jejimz
plnénim je Poskytovatel v prodleni.

Tato dodatecna informace nepredstavuje zménu Zaddavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

23.

V odst. 8.4 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel uvadi, ze ,,v ptipad¢
poruseni povinnosti Poskytovatele odstranit Vytcené vady Sluzeb ve lhuté
stanovené¢ dle ¢l. 7.8 nebo ¢l. 7.9 Smlouvy, je Objednatel opravnén
pozadovat na Poskytovateli uhrazeni smluvni pokuty ve vysi 0,1 %, z Ceny
Sluzeb za kazdy den prodleni s odstranénim Vytcenych vad ¢i vady.*

Dodavatel zadd o vysvétleni toho, pro¢ je ve vztahu k prodleni s
poskytovanim sluzeb smluvni pokuta urcena pouze z vyse dané casti plnéni
a v pripad¢ prodleni s odstranénim vady je smluvni pokuta stanovena ve
vztahu k celkové Castce. Upravi zadavatel zadavaci dokumentaci Vetejné
zakazky tak, aby byla tato smluvni pokuta pfimétend ve vztahu ke smluvni
pokuté za prodleni s poskytovanim sluzeb?

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel v clanku 8.4. rusi text ,,V piipadé poruseni povinnosti
Poskytovatele odstranit Vyt¢ené vady Sluzeb ve lhité stanovené dle ¢l. 7.8
nebo ¢l. 7.9 Smlouvy, je Objednatel opravnén poZadovat na Poskytovateli
uhrazeni smluvni pokuty ve vysi 0,1 %, z Ceny SluZeb za kazdy den prodleni
s odstranénim Vytéenych vad ¢&i vady.” uvedeny v dokumentu
,J03_Smlouva o poskytovani sluzeb-D55 5506.3 a 5507-ZAV.docx“ a
nahrazuje ho textem ,,V ptipadé poruseni povinnosti Poskytovatele odstranit
Vytéené vady Sluzeb ve lhité stanovené dle ¢l. 7.8 nebo ¢l. 7.9 Smlouvy, je
Objednatel opravnén pozadovat na Poskytovateli uhrazeni smluvni pokuty
ve vysi 0,1 %, z Ceny pfislusné ¢asti Sluzeb za kazdy den prodleni s
odstranénim Vytcenych vad ¢i vady.*

Tato dodatecnd informace predstavuje zménu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

24,

V odst. 8.6 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel uvadi, ze ,,v ptipadé¢
poruseni povinnosti Poskytovatele piedlozit na Zadost Objednatele bez
zbytecného odkladu original jakéhokoliv dokumentu piedklddan¢ho dle
bodu 6.2.12 Smlouvy, je Objednatel opravnén pozadovat na Poskytovateli
uhrazeni smluvni pokuty ve vysi 0,1 % z Ceny SluZeb stanovené v ¢l. 4.1
Smlouvy za kazdy den prodleni s pfedanim dokumentu a za kazdy jednotlivy
ptipad.”

Dodavatel zada o vysvétleni toho, pro€ je ve vztahu k nepfedlozeni originalu
jakéhokoliv dokumentu stanovena smluvni pokuta s vyssi ¢astkou, nez je
stanovena pokuta pro prodleni s poskytovanim sluzeb. Toto rozvrzeni
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smluvnich pokut 1ze povaZzovat za nepfimétené. Upravi zadavatel zadavaci
dokumentaci Vetejné zakazky tak, aby odpovidala zdvaznosti dané¢ho
poruseni?

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel v c¢lanku 8.6. rusi text ,,V pfipadé poruseni povinnosti
Poskytovatele predlozit na zadost Objednatele bez zbyte¢ného odkladu
original jakéhokoliv dokumentu ptedkladaného dle bodu 6.2.12 Smlouvy, je
Objednatel opravnén pozadovat na Poskytovateli uhrazeni smluvni pokuty
ve vysi 0,1 % z Ceny Sluzeb stanovené v ¢l. 4.1 Smlouvy za kazdy den
prodleni s pfedanim dokumentu a za kazdy jednotlivy pfipad.“ uvedeny
Vv dokumentu ,,J03_Smlouva o poskytovani sluzeb-D55 5506.3 a 5507-
ZAV.docx“ a nahrazuje ho textem ,V piipadé poruSeni povinnosti
Poskytovatele predlozit na zadost Objednatele bez zbyte¢né¢ho odkladu
original jakéhokoliv dokumentu piedkladaného dle bodu 6.2.12 Smlouvy, je
Objednatel opravnén pozadovat na Poskytovateli uhrazeni smluvni pokuty
ve vysi 0,1 % z Ceny pfislusné ¢asti Sluzeb stanovené v ¢l. 4.1 Smlouvy za
kazdy den prodleni s pfedanim dokumentu a za kazdy jednotlivy ptipad.*

Tato dodatecna informace predstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

25.

V odst. 15.2 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel jako jeden z divodi
pro odstoupeni od smlouvy ze strany objednatele uvadi skutecnosti, ze ,,je
zahdjeno a probihd insolven¢ni fizeni s Poskytovatelem*.

Dodavatel zdda zadavatele o Upravu tohoto ustanoveni tak, aby moznost
odstoupeni byla vazana na prohlaSeni upadku nebo zahgjeni insolven¢niho
fizeni na navrh poskytovatele. Zahajeni insolvencniho fizeni mtize byt totiz
spojeno 1 s podanim nediivodného insolvenéniho névrhu tfeti osobou.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel neuvazuje o zméné tohoto ustanoveni. Jedna se o opravnéni
zadavatele a zadavatel vzdy v konkrétnim pfipad¢ zvaZi okolnosti zahajeni
insolven¢niho fizeni.

Tato dodatecnd informace nepiedstavuje zmenu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

26.

V odst. 15.7 smlouvy o poskytovani sluzeb zadavatel uvadi, ze ,,Objednatel
je opravnén Smlouvu vypoveédét pisemnou vypoveédi dorucenou druhé
Smluvni strang, vypoveédni doba €ini 3 mésice a pociné bézet od prvniho dne
meésice nasledujiciho po mésici, v némz byla vypovéd dorucena druhé
Smluvni stran€. Poskytovatel neni opradvnén Smlouvu vypovedet®.
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Dodavatel zddd zadavatele o sdéleni, z jakych diivodi je objednatel
opravnén vypoveédét smlouvu. Pokud zadné divody stanovené nejsou,
vzbuzuje to v dodavatelich pochybnosti o budoucim zneuziti tohoto
ustanoveni ve prospéch tiretiho subjektu. Pokud objednatel vypovi smlouvu,
jaké naklady budou poskytovateli v takovém piipad¢ uhrazeny?

Informace poskytnuta zadavatelem

Vzhledem k tomu, ze ve Smlouvé nejsou stanoveny divody vypovédi,
znamena to, ze Objednatel je opravnén Smlouvu vypovédét bez udani
diivodu.

Zadavatel nerozumi tomu, jaké zneuziti ve prospéch tietiho subjektu ma
tazatel na mysili.

Pravni vztahy (vyporadani) mezi Poskytovatelem a Objednatelem po
vypovézeni Smlouvy by se fidili touto Smlouvou a obecné zavaznymi
pravnimi predpisy.

Tato dodatecna informace nepiedstavuje zménu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

217.

Dodavatel zada o sdéleni, jakym zptisobem zadavatel urcil pocet mérnych
jednotek v ramci Pfilohy €. 2 smlouvy o poskytovéani sluzeb — Cenova
nabidka. Lze uvedené pocty jednotek u jednotlivych profesi upravovat na
zékladé¢ kvalifikovaného odhadu dodavatele?

Dodavatel povazuje €asovou dotaci 100 hodin na zpracovani nalezové
zpravy za nedostaCujici. Upravi zadavatel zadavaci dokumentaci Vetejné
zakazky tak, aby byla navySena ¢asova dotace na zpracovani ndlezové
zpravy?

Dodavatel v tomto smyslu upozoriiuje, ze v piipadé ponechani stavajici
casové dotace lze v podanych nabidkach o¢ekavat neumérné vysokeé ceny za
jednu hodinu zpracovavani zavérené zpravy.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel v ramci Vysvétleni, zmén nebo vysvétleni zaddvaci dokumentace
nesdéluje zplisob, jakym urcuje pocet mérnych jednotek.

Uvedené pocty jednotek u uvedenych jednotlivych profesi nelze upravovat
na zakladé kvalifikovaného odhadu Dodavatele, z duvodu nasledné
neporovnatelnosti jednotlivych nabidek.

Tato dodatecna informace nepiedstavuje zménu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

19




28.

Jaky rozsah docisténi ploch zadavatel ocekava? Dodavateli neni tato
informace znama, nebot’ neni jasné, jaky bude skutecny vysledek zemnich
praci v aredlu a jaky objem ploch bude tfeba skutecné docistit. Z tohoto
davodu nelze posoudit, zda je uvedenych 960 hodin dostatecnych.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel predpoklada rozsah docisténi v rozsahu 960 hodin. Vysledkem
zemnich praci bude sejmuti ornice vcetné docisténi plochy. Zadavatel v
ramci podani nabidek po Dodavateli nepozaduje posouzeni dostatecnosti
mnozstvi jednotlivych polozek.

Tato dodatecna informace nepiedstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

29.

Piiprava plochy pro archeologicky vyzkum - prosime o informaci, zda v
rdmci ptipravnych praci mate zahrnuto i docistovani plochy po skryvce
ornice pro nasledné prace na arch. vyzkumu a pokud ano, jakym strojem. V
soucasnosti na misté stavby probiha skryvka ornice, od pracovnikii na misté
stavby byla obdrzena informace, ze budou plochu nésledné i docist'ovat.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel uvadi, ze v ramci dociStovacich praci je zahrnuto i docisténi
plochy. Je pozadovano pouziti stroje s plochou hranou.

Tato dodatecnad informace predstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

30.

Véami navrzeny pocet hodin na vypracovani Zavérecné zpravy — z naseho
pohledu je Vami navrzeny pocet hodin nedostacujici. Prace na Zavérecné
zpravé je ¢asove naro¢na a podili se na ni nékolik pracovnik - laboratorni
technici, digitalizator, archeolog, brigadnici na myti nalezl. Je moZné z Vasi
strany rozs§ifit hodinovou dotaci na vypracovani ZZ. VéEtSinou se cena za
zpracovani ZZ uvadi jako 40 — 50% nékladl na provedeni terénni ¢asti ZAV.
\

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel uvadi, ze vramci bodu ¢. 34 je opraven i pocet hodin na
vypracovani Zaveérecné zpravy.

Tato dodatecna informace predstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.
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31.

Bude v ptipad€ nedocerpani hodin za terénni prace prevést tyto hodiny na
zpracovani Zavérecné zpravy, pokud nebude mozné navyseni hodin na jeji
zpracovani?

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel nemuze z principu pfipustit pfevod hodin z terénnich praci na
zpracovani zaveéreéné zpravy. Zadavatel dale odkazuje na bod ¢. 34.

Tato dodatecna informace nepiedstavuje zmenu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

32.

Vzhledem k tomu, Ze se vyznamné zménila terénni situace, navrhujeme
umoznéni prohlidky terénni situace vSem zdjemciim o podani nabidky, s
ohledem na rovné podminky soutéZe pro vSechny zdjemce. Vzhledem ke
zméng terénni situace se méni 1 finanéni naro¢nost akce, kterd bude vyrazné
nizsi, jak je uvedeno v zadani vefejné zakazky. Je moZné upravit i pocet
hodin potfebnych na provedeni ZAV, vzhledem ke zméné terénni situace?

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel neuvazuje organizovat prohlidku mista pInéni. Zadavatel ve
vztahu k poétu hodin odkazuje na bod ¢. 34.

Tato dodatecnad informace predstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

33.

Dobry den, obracim se na Vas s dotazem ohledné¢ zodpovézeni nami
zaslanych dotazii, které jsme zasilali pomoci tenderareny v minulém mésici,
doposud nam nebyla odpovéd’ zaslana. Vzhledem k této skutecnosti, prosim
o informaci, zda je stavajici termin podani nabidky do 8.4. platny, nebo se
bude posouvat (i s ohledem na to, Ze dle zakona o vetejnych zakazkach nam
ma byt nd§ dotaz zodpovézen 3 dny pied termin ukonceni zakazky).

Ptedem Vam dékuji za odpovéd’ a pieji hezky den.

Informace poskytnuta zadavatelem

Zadavatel odkazuje tazatele na Vysvétleni, zménu nebo doplnéni zadavaci
dokumentace €. 3.

Tato dodatecna informace nepiedstavuje zménu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

34.

Vysvétleni, zména nebo doplnéni zadavaci dokumentace poskytnuté
zadavatelem z vlastniho podnétu
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Zadavatel na zadkladé¢ probihajicich pfipravnych praci a ovéfeni
vysledki/predpokladii geofyzikalniho prizkumu upravuje rozsah Poctu
jednotek jednotlivych ¢innosti zachranného archeologického vyzkumu.
Aktualizovany Soupis praci tvoii ptilohu tohoto Vysvétleni, zmény nebo
doplnéni zadévaci dokumentace.

Tato dodatecnd informace predstavuje zmenu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

35. Vysvétleni, zména nebo doplnéni zaddvaci dokumentace poskytnuté
zadavatelem z vlastniho podnétu

V €l 9.5. pism. b) zadavaci dokumentace se puvodni text:

,ZMinimalni technické parametry osobniho pocitace, prostrednictvim kterého
bude dodavatel podavat nabidku v elektronickém ndstroji Tender arena, jsou
provozovatelem ndstroje stanoveny nasledovné: frekvence CPU 1 GHz,
operacni pamet' 1024 MB, pevny disk 20 GB, pripojeni k siti Internet s
minimalni rychlosti pripojeni 2 Mbps (DOWNLOAD) / 512 Kbps
(UPLOAD), nainstalovany internetovy prohlize¢ (Microsoft Internet
Explorer verze 9.0 nebo vyssi, Mozilla Firefox verze 30.0 a vyssi) s modulem
Java verze 1.8 a vyssi."

nahrazuje textem:

~<Minimalni technické parametry osobniho pocitace, prostrednictvim kterého
bude dodavatel podavat nabidku v elektronickém nastroji Tender arena, jsou
dostupné na webovych strankach https://www.tenderarena.cz/ v sekci
Napovéda (v zapati stranky)."”

Tato dodatecna informace predstavuje zmeénu Zadavaci dokumentace ve
smyslu ¢l. 12.

Ptilohou tohoto Vysvétleni, zmény nebo doplnéni zadavaci dokumentace €. 4 jsou nasledujici
ptilohy platné ke dni 08.04. 2020:

1. ZD P4 SoPoSl Piiloha ¢. 2 - D55, 5506.3 a 5507 -

Neocenény ZAV_20200408_DI4.xIsx
2. A04_OR_S Zadavaci dokumentace-D55 5506.3 a 5507-ZAV_20200408_DI4.docx
3. J03_Smlouva o poskytovani sluzeb-D55 5506.3 a 5507-ZAV_20200408 DI4.docx

Vzhledem Kk povaze tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace, zadavatel prodluzuje lhitu pro
podani nabidek o celou ptivodni délku, a to

do 15.05. 2020 do 09:00 hodin.

Zadavatel timto soucasn¢ oznamuje v souladu s § 212 ZZVZ provedeni Upravy v oznameni o
zahajeni zadavaciho fizeni, uvefejnéném ve Véstniku vefejnych zakazek (resp. Utedniho
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veéstniku Evropské unie), a to konkrétné Gpravy provedené v souvislosti s vyse uvedenym
prodlouzenim lhiity pro podani nabidek.

PODEPSANO PROSTREDNICTVIM UZNAVANEHO ELEKTRONICKEHO PODPISU DLE ZAKONA
C. 297/2016 SB., O SLUZBACH VYTVAREJICICH DUVERU PRO ELEKTRONICKE TRANSAKCE, VE ZNENI
POZDEJSICH PREDPISU
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